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Jeg har avholdt befaring pd Fuglehaugen sammen med representanter for de
saksgkte og vitner, og skal pd bakgrunn av dette og de anfersler som gis

i advokat Brunvolds prosesskrift bemerke falgende:

= 1. Advokat Hagerup anferer i prosesskrift av 28.06.84 at "det er ukjent -
og bestrides - at friluftsinteresser var motiverende for planlegging og

anlegg av seterveien fra 1930-arene".

Fra de saksgktes side bestrides selvsagt ikke at det for de grunneiere
som her er inne i bildet var seterbruksinteressene som var det viktigste.
De saksgktes poeng er imidlertid & f& frem at disse grunneierne sokte
samarbeid med andre fordi dette var den eneste reelle muligheten for &
fé& realisert sine seterinteresser. Det fremgdr forgvrig av det materi-
alet som alt er fremlagt at den planlagte veien ikke bare skulle lette
adkomsten til Selseter og Langeliseter, men fortsette frem til Nordvik-
stelen. Den forste protokoll - fra 10. januar 1935 - omhandler "sater-
vei Yttre - Skorgen - Langlis@tra - Nordvikstslen".
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Nevnte grunneiere var videre avhengige av samarbeid med de grunneiere
hvor veien skulle legges. Sdvidt forstds ble det gitt fri grunn til opp-
arbeidelse av veien opp gjennom Skorgedalen, vest for Skorgeelva. Nar
fri grunn ble gitt, har dette formodentlig sammenheng med at terrenget
var sdvidt bratt og vanskelig at det hadde liten eller ingen verdi for
disse grunneiere. Videre fikk disse samtidig lettere tilgjenge til skog

- i omrddet langs veien.

Grunneierne ved Selseter og Langeliseter var imidlertid avhengige av
ytterligere bistand for at veiprosjektet kunne realiseres. Det er i denne
sammenheng idretts- og friluftsinteresser kommer inn i bildet. Dette
danner noe av bakgrunnen for at 0, Staurset tidlig trekkes inn i saken -
endog som formann for veistyret - uten & vare grunneier. Savidt jeg har
forstdtt ble endog Norgesmesterskapet i alpine grener holdt i dette om-
rddet i 1940, forholdsvis kort tid for krigsutbruddet.

Av det foranstdende vil fremgd at veiprosjektet - som etter forholdene
var bdde stort og kostbart - medferte at de aktuelle grunneiere mitte
sgke den hjelp og bistand som var & fd. Det er i denne forbindelse man
ogsd md se utleggingen av Fuglehaugen til hyéteomrédet. Dette omrddet
har klart myraktig grunn, og var Tite egnet til beiteform&l. P& grunn
av de vakre omgivelser var (og er) omr&det velegnet til hyttetomter -

forutsatt at veien er til stede.

Fra hytteeiernes side vil det bli hevdet at spersmdlet om salg av hytte-
tomter m& sees mot den skisserte bakgrunn. Det ble fattet et flertalls-
vedtak blant grunneierne om salg innenfor et forholdsvis klart definert
omrdde. P& denne mdten fikk grunneierne interessenter i veianlegget bé&de
pé kort og lang sikt, dels gjennbm engangsbetalingen av festeavgiften,

og dels den permanente interessen i at veien holdes vedlike (dugnader og

annen egeninnsats).

Advokat Hagerup anferer i prosesskrift av 28.06.84 at:

"Det er uforstdelig hvordan adv. Knudsen kan oppfatte det slik at jeg
har ordlagt meg som om det skulle ha eksistert "en spesiell grunneier-
komité som fungerte ved siden av veistyret". Denne oppfatning er klart

i strid med det som er uttrykkelig anfert".
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Jeg konstaterer etter dette at det ikke synes & vare noen strid om felg-
ende faktiske forhold:
Det besto kun ett veistyre.

Ndr advokat Hagerup hevder at dette veistyret ikke fungerte i tiden etter
1950, fordi seterveien da opplyses & vare ferdig, er imidlertid partene
uenige.

Av den protokoll som er fremlagt, og som ogsd gjengir et styremgte

23. april 1949, fremgdr intet som tyder pd at "veikomitéen" ikke skulle
fungere lenger. Det sto ennd en rekke arbeider tilbake for veien kunne
betegnes som noen lunde brukbar og fylle sin tiltenkte funksjon som kjore-

vei.

Jeg viser i denne forbindelse bl.a. til de avisutklipp som ble fremlagt
som bilag til mitt forrige prosesskrift. Av dette fremgdr bdde at 0.
Staurset fortsatte sitt virke som formann for veistyret etter 1950, og
likesd at vesentlige arbeider fortsatt sto igjen pd veianlegget.

Det md sdledes konstateres at det kun har eksistert ett veistyre, og at
dette fortsatte sitt virke kontinuerlig ut over 1950. Hvis grunneierne
mener & ha tilbakekalt det mandat veistyret hadde til & selge tomter,
provoseres dette dokumentert.

4, Fabrikkeier 0. Staurset dede i 1953, og styrets virksomhet 13 sdvidt
forstds noe nede i en periode, dog uten at noen var i tvil om at veistyret

fortsatt besto.

Olger Staurset, som sdvidt forstds var senn av den opprinnelig formann
i styret, tok i 1957 initiativ til et nytt mate for & diskutere Skorgedals-
veien og velge ny veikomité. Mstet ble holdt 27.09.57.

Av mgtereferatet fremgér at man ble enige

“om & velge 6 mann til & mote p& nytt mete som berammes til Torvik senere,
‘da ingen grunneier fra Torvik var oppmgtt”.

P& dette motet m& sdvidt forstds grunneierne ha vart innkalt sarskilt. To
grunneiere ble innvalgt som medlemmer i det nye styret for veianlegget,
nemlig Sverre Berstad og Olaf Mittet.
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Det er foretatt en fullstendig avskrift av protokollen som viser den
sammenhengende virksomhet fra 10.01.35 til 9.11.66. Denne vedlegges
nerverende prosesskrift.

Bilag 1: Fullstendig avskrift av protokoll for Szterveien Yttre Skorgen -
Langlisetra - Norvikstglen.
Nevnte magter fra 1957 er inntatt p3 side 13 i protokollen.

S1ik de spesielle omstendigheten omkring veianlegget og tomtesalgene har
vert, vil det - som anfert i tilsvaret - bli anfert at samtlige saksskte
for sd vidt md bli & frifinne fra kravet om & inngd nye kontrakter. Stikk-
ordmessig er dette basert pd den fullmakt veistyret har hatt til & selge

tomter.

Det vil sdledes bli hevdet ikke & vare grunnlag for & trekke noen sondring
mellom de tomter som er bebygd med hytte og de som ikke er det, 1ikesom
det heller ikke har noen betydning nér eventuell bygging fant sted. Ingen
salg fra veistyrets side har imidlertid funnet sted etter 1960.

For ordens skyld presiseres at tomtekjeperne ikke har f&tt formell hjemmel
til sine respektive tomter. Det er naturlig & bringe dette inn som mot-
seksmdl, jfr. tvistemdlslovens §56 nr. 1.

Det vil sdledes bli nedlagt pdstand om at saksskeren tilpliktes & utstede
festekontrakter, sem kan tinglyses, til de saksgkte.

Subsidia@rt vil, som anfert bl.a. i tilsvaret, bli anfert at hytteeierne
kan bygge sin rett pd hevd. Savel kravet om god tro som hevds-tid anses
tilfredstid for samtliges vedkommende. Ut fra tradisjonell lazre er det
imidlertid mulig at det - hvis retten bygger sin avgjerelse pé& det subsi-
dizre rettsgrunnlag - md trekkes en sondring mellom bebygde og ubebygde
tomter. Saksgkeren har etterlyst en narmere oversikt som viser hvilke
tomter som er bebygd og n&r. En slik oversikt blir nd utarbeidet ved
hjelp av tremannsutvalget. Jeg vil oversende dette videre straks jeg har

fatt det i hende.

Noen av de saksokte vil avgi forklaring. Det tas sikte p& & unngd uned-
vendige "dobbeltforklaringer”, hvilket betyr at de saksgkte gnsker & avgi
forklaringer ved tomtekjopere som kjenner de ulike tidsavsnitt forholdsvis
godt.
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Partsforklaring vil bli avgitt ved Asbjern Prytz, som kjepte tomt i
1950,

Det vil videre bli avgitt forklaring ved Magnar Brevik, som har kvittering
for kjep i 1953, men som forst fikk festekontrakt i 1957. Han vil for-
klare seg som vitne, idet rettighetene er overdratt til hans sgnn Rolf
Brevik, som stdr oppfert som saksekt.

Videre vil Edv. Inge Krohn forklare seg. Det fremgdr av avskriften
(bil. 1) side 14 at Edv. J. Krohn ble valgt til formann i veistyret i
1958. Han vil forklare seg sivel om sitt eget kjgp som om de salg som
ble foretatt i perioden 1957 - 1960.

Vitneforklaring vil ellers bli avgitt av Edvard 0. Nes, Andalsnes. Han
kjenner saken helt fra dens spede begynnelse. Han avga sdledes erklaring
vedrerende de opprinnelige planer av veien helt frem til hans seter, han
var med 4 stikke ut den veitrasé veien er bygd etter og har fulgt utvik-
lingen av denne saken kontinuerlig.

De nevnte parter og vitner moter etter tilsigelse direkte fra undertegnede.
Jeg tar eller forbehold om ytterligere bevistilfersel og vitnetilbud.
"1 samsvar med ovenst&ende vil bli nedlagt slik

padstand:

"Motseksmilet

Saksskeren tilpliktes & utstede festekontrakter som kan tinglyses til de
respektive sakspkte pé angjeldende tomter. Festekontraktene skal innholds-
messig vere i samsvar med de tidligere festekontrakter som er utstedt til

de respektive saksokte.

Nerverende prosesskrift med bilag i 5 eksemplarer.

esund, 15.08.84.
|
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Pystein Knudsen
yokat
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AD TVISTEN OM HYTTETOMTER PA FUGLEHAUGEN

Vedlagt oversendes kopi av prosesskrift datert 28. juni 1984 fra advokat
Erling Hagerup.

Jeg foler pd flere miter at grunneierne nd har kommet p& offensiven, og

Jeg md medgd at de opplysningene som etter hvert har fremkommet, ikke styrker
vdre synspunkter. Dette betyr imidlertid ikke at det hvite flagget automatisk
ber kastes inn, som tegn p& oppgivelse.

Det er imidlertid nedvendig at vi nd foretar en kritisk gjennomgang av saken
sammen. Jeg m& vedgd at det materialet jeg nd har, synes & sprike i flere
retninger. Jeg forutsetter at virt mote kan finne sted p& Andalsnes, og at
vi samtidig kan foreta befaring pd omridet.

Jeg forutsetter ellers at dere n& sgker & finne frem til den eller de personer
som best egner seg som vitner. Vitnene m& oppgis i god tid fer hovedforhand-
lingen (6.09.84), og det ville vare gunstig om disse mette under den ovennevnte

forhéndsbefaring p& Fuglehaugen.

Jeg avventer Deres snarlige svar, og uttrykker hdp om at dette motet kan la
seg avholde i lgpet av ferste halvdel av august.

Gjenpart av nervarende brev sendes de gvrige medlemmer av tremannsutvalget.

Med Xenn]ig hilsen
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Pystein Knudsen
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PROSESSKRIFT
TIL

ROMSDAL HERREDSRETT

Saksgker: Langlia og Selsetra Grunneigarlag v/styret.
Prosessfullmektig: Adv. Erling Hagerup, Molde.

Sakspkt: Kaspara Andal m.fl.
Prosessfullmektig: Adv. @ystein Knudsen, Box 115, Alesund.

Prosesskrift av 14.6.d.a4. fra adv. Knudsen gir grunnlag for

felgende bemerkninger:

1. Det er ukjent - og bestrides - at friluftsinteresser var

motiverende for planlegging og anlegg av seterveien fra
1930 arene, LLikeledes bestrides at det var "en etter for-

holdene stor turisthytte pa Selsetra'.

2. Det er uforstiaelig hvordan adv. Knudsen kan oppfatte det
slik at jeg har ordlagt meg som om det skulle ha eksistert
"en spesiell grunneierkomite som fungerte ved siden av vei-
styret", Denne oppfatning er klart i strid med det som er

uttrykkelig anfoert.




Som allerede anfert, er forholdet felgende: ¢i§r

Fra 1930 adrene fungerte en komite bestiaende av tillitsmenn
valgt av grunneierne med tanke pa anlegg av setervei, I et
serskilt innkalt mete gav grunneierne sine tillitsmenn full-
makt til "& selge eller bortfeste" et nermere angitt antall
tomter av narmere angitt sterrelse for & finansiere bygging

av setervei, Disse tillitsmenn (veikomiteen) fungerte ikke

i tiden etter 1950. Seterveien var da ferdig,

Det "styret for Skorgedalsveien'" som hytteeierne i egen inter-
esse valgte i 1957 og 1958, representerte kun frilufts- og
hytteeierinteresser. Dette "styret" var ikke valgt av grunn-

eierne, og de valgte personer hadde ingen fullmakter til &

disponere grunneiernes eiendommer pa& noen mate,

Det er derfor ingen rettslig sammenheng mellom det "styret"

som hytteeierne valgte i slutten av 1950 &rene og den veikomite
som fungerte p& vegne av grunneierne fra 1930 arene og frem til
1950. Dersom saksgkte mot formodning skulle hevde at en slik

°

sammenheng eksisterer, provoseres de saksgkte til a dokumentere

dette,

Det fastholdes at veikomiteen valgt av grunneierne ikke fungerte
etter 1950. Denne komite avholdt sitt siste mete den 23.4.49.
Det er derfor klart uriktig at Ole Staurset fungerte som formann

for denne komite frem til 1953.

Dersom det gjgres gjeldende at de tillitsmenn som grunneierne
hadde valgt, fungerte som valgte representanter i tiden etter
1949/1950, provoseres de sakspkte til & dokumentere og opplyse

i hvilken sammenheng og til hvilket tidspunkt dette matte ha

skjedd.

En helt annen sak er at friluftsinteresserte og hytteeiere,
herunder Ole Staurset, hadde betydelige interesser i vedlikehold
og utbedring av veien, og derfor foretok pakostninger og ut-
ferte arbeider i denne sammenheng, og i denne forbindelse ogsa

fikk istandbragt pengeinnsamlinger til formalet.



Selv om disse arteider selvfeolgelig ikke var i strid med a
grunneiernes interesser i veiens bevarelse, gav dette hytte-

eierne ikke noen som helst rett til a foreta salg av hytte-

tomter,

Veien er i dag i truk av et sterre antall personer tilknyttet

frilufts- og hytteeierinteresser. Hytteeierne i Fuglehaugen

utgjer kun en mindre andel av disse interesserte, Veien be-
nyttes ogsa av andre grunneiere som ikke eier grunn i Fuglehaugen.

Det fremgéar ogsad av fremlagt avisartikkel (bilag 1 til sak-
sgktes prosesskrift av 14.6.84) at det i 1953 var nye intressenter

som foresto utbedringsarbeider og vedlikeholdsarbeider,

Til det fremlagte brev av 14.6.76 fra Asbjern Prytz, kan det
for det forste bemerkes at det er helt ukjent for grunneierne
at Skare og Mittet deltok i en slik befaring som opplyst.

Videre kan bemerkes at hverken Skare eller Mittet var grunneiere

i det aktuelle omradet. Mittet hadde riktig nok tidligere vert

grunneier i omradet, men han hadde overdratt garden til sin s¢nn
i 1948, og se¢nnen er ukjent med at faren deltok i nevnte be-

faring i august 1950. Jeg far opplyst at han heller ikke

hadde gitt sin far noen fullmakt til & foresta hyttesalg.

side 4 - 5 i mitt prosesskrift
I motsatt fall gje¢res

De fremsatte provokasjoner, jfr.
fra 11.5.84, bes etterkommet straks.
gjeldende at det ikke foreligger noen avtaler om salg, og at

mulige festekontrakter er inngdtt med personer som klart ikke
kan vare grunneiere eller ha fullmakt fra noen grunneier,

Videre gjeres gjeldende at ingen hyttetomt har vert i bruk i

hevdstid,

4uni 1984,




sendes advokat Qystein Knudsen, Boks 115, Alesund.

Retten minner om at hovedforhandling er berammet til

torsdag 6. september 1984.

Romsdal erreds t, Molde, den 2. juli 1984

Jens Christophrsen

Gjenpart des:
Advokat Erling Hagerup, Molde

Aa/
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Jeg viser til advokat Erling Hagerups prosesskrift av 11.05.84 som jeg har
folgende merknader til:

Fra hytteeiernes "tremannsutvalg" har jeg fétt opplyst at ikke bare beite- og
seterinteresser gjorde seg gjeldende opprinnelig, men ogsé friluftsinteresser.
Det opplyses sédledes at opptakten til bygging av vei var at grunneier 0. H.

Mittet bygde en etter forholdene stor turisthytte pd Selsetra, og mdtte ha vei

til denne.

For s& vidt angdr opplysningen om at veien var av betydning ogsd til skogs-
driften, settes et spersmdlstegn ved dette, og jeg ser gjerne dette noe narmere
= utdypet. Hvis det forholder seg s1ik at grunneierne hadde interesse i veien
0gsd av hensyn til skogsdrift, understreker for sd vidt dette kun at grunneierne
hadde enda sterre egeninteresse i veien enn tidligere forutsatt.

L2
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Pd side 2 i prosesskriftet opplyses falgende:

“1 motet den 2.12.36 foreld 15 soknader. Det ble besluttet & "utstede leie-
kontrakter" til de 15 navngitte sokerne. Det areal som skulle disponeres
etter vedtaket av 18.4.1936, var dermed narmere bestemt av grunneiernes
representanter.”

Anfgrslen kan oppfattes dithen at grunneierne kun hadde disponert over et
negrmere avgrenset omrdde innenfor hyttefeltet. Til dette bemerkes at de ferste
tomtene som ble tildelt viser stor spredning innenfor omridet.

Advokat Hagerup ordlegger seg som om det skal ha eksistert en spesiell grunn-
eierkomité som fungerte ved siden av veistyret. Styret for Skorgedalsveien
har imidlertid hele tiden st&tt for arbeidet med veien, og det provoseres
fremlagt nzrmere opplysninger dersom grunneierne ved siden av dette skal ha
stdtt for arbeid med veien.

Det anfores at arbeidet med seterveien ble fullfert i 1950, at grunneierkomi-
téens arbeid derved var avsluttet, og at “dette styret fungerte ikke etter
dette tidspunkt".

Tj] dette er & bemerke at 0le Staurset som ble valgt til formann i 1936, fun-
gerte som s&dan fram til sin ded i 1953.

Bevis: Kopi av Andalsnes Avis fra lerdag den 4. juli 1953, hvori inntatt
intervju med 0. Staurset (bilag 1).

Nar det hevdes at grunneierne fra 50-&rene ikke hadde noen egeninteresse i
salg eller bortfeste av hyttetomter, s& bestrides dette fra hytteeiernes side.
Man er av den klare oppfatning at ogséd grunneierne var interessert i en bedre
standard pd veien. Grunneierne kan ikke vare ukjente med det betydelige dug-
nadsarbeid og pengeinnsamling som ble foretatt i 50-3&rene, vesentlig fra
hytte/tomteeieres side, men ogsé fra enkelte grunneiere. Alle midler innkom-
met pd tomtesalg har gdtt til vedlikehold og utbedringer av veien.

Bevis: Kopi av innsamlingsaksjoner m.v., slik dette er gjengitt i Andalsnes
i« Avis i 1953 (bilag 2).

o3
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Det bestrides at bortfeste var ukjent for grunneierne.
Bevis: Kopi av brev dat. 14.6.1976 fra Asbjern Prytz til advokat 0Odd Lar-
.. hammer (bilag 3).

Av dette vil fremgd at to grunneiere var med og tok ut tomten til Prytz,
tomt nr. 12. '

Nér det hevdes at "bortfestingen skjedde uformelt og i dslgsmél av hytte-
eierne uten grunneiernes kjennskap eller samtykke", s& fremstdr dette som en

temmelig dray pédstand.

Jeg tar ellers forbehold om ytterligere anfersler fra hytteeiernes side, og
vil - etter befaring/konferanse pd stedet - ogsd komme tilbake til sporsmdlet

om vitnefgrsel i sakens anledning.

Nerverende i 5 eksemplarer.

Alesund, 14.06.84.

c/S(alw /(J\Lﬁ%

PGystein Knudsen
advokat
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Rekvireres fra

LT e v
Innkalling til hovedforhandling /‘r

I sak nor. 14/1984 A

Sakseker: Langelia og Selsetra Grunneigarlag v/styret,
Prosessfullmektig: Advokat Erling Hagerup, Molde

Saksekt: Kaspara Aandal m.fl.
Prosessfullmektig: Advokat O@ystein Knudsen, Alesund

“innkalles partene til hovedforhandling ved

Romsdal herreds ..c..c.... .... retti Rauma radhus,
Andalsnes

Tors- dag 6. septembetl9 g4 K 10,00

Partene mi ta med skriftlige bevis og andre bevisgjenstander som de vil piberope seg.
Uteblir en part, kan uteblivelsesdom bli avsagt etter reglene i § 344 i tvisteméilsloven.
Semxato e XK koesd keoxt X

Ingen vitner.

Domsmenn vil bli trukket.

e L Ll ER o T oy
Licsune. Son -25’/_'5-, £
OySe: T A DN
l:‘ H Af?
‘Romsdal herrgds Z it 23. mai 19 84

ens Christophersen

Szz9es i 2 eksemplar begge prosessfullmektigene

med anmodning om & vedta forkynnelse for sine parter.

d.u.s.

L/d,/{-.l{:{: 250587

Statens trykksakekspedision.
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Advokat Bystein Knudsen
Keiser Wilhelmsgate 22

6030 ALESUND

AD: TVISTEN OM HYTTETOMIER PA FUGLEHAUGEN

Svar vedr. brev av 28.3.84:

1.

2.

7.

s« B,

‘Klassifisering av underskrifter. Samtlige er grunneiere unntatt 0. Staurs=th.

Salg av tomter i1 1947, 48, 49. Det ble ikke foretatt noen salg disse arene.

Perioden 1949 - 1950. 0. Staurseth ble valgt til formann i arbeidsutvalget
1.7.36, ref. side 16 i protokollen, og han ble gjenvalgt i 1938 og 1939.

Han fungerte 1 dette verv til sin ded 1 1953. Sennen Olger Staurseth overtok
da som formann etter sin far. Dette var naturlig da Skorgedalsveien skylte
0. Staurseth A/S penger, ref. side 28-29 og 59 i protokollen.

Serskilt komité for hytteeierne fra 19577 Nei, dette er ikke en sarskilt
komité av hytteeiere.

Infofmasjoner vedr. tomtesalg i 40- og 50-3rene. Ref. vedlagte brev av 4.6.76
til advokat 0dd Larhammer fra Asbjern Prytz, vedlegg nr. 1.

. Kart. Kart felger vedlagt, vedlegg nr. 2.

Ulike interesser for bygging/bruk av veien. Se Ad. 1 og 2 senere i dette brev.

Bidrag fra offentlige myndigheter. Se vedlegg nr. 3.

Svar vedr. brev av 22.5.84:

Ad. 1 og 2. Sakens forhistorie.

- Friluftsinteresser. Opptakten til bygging av vei var at grunneier
0.H. Mittet bygde en etter forholdene stor turisthytte p& Selsetra
og matte ha vei til denne.

- Hvilken skogsdrift?
Vi kjenner ikke til noe kart med avgrenset omrade fra 1936. Blant

de 10 ferste tomtene som ble tildelt er det stor spredning, se kart

med avmerking av hyttene nr. 6, 7, 8 og 9.
- Vi kjenner ikke til noen spesiell grunneierkomité som fungerte ved
siden av veistyret. Styret for Skorgedalsveien har hele tiden statt

for arbeidet med veien.

Ad. 3. Vedr. kart hvor "det areal som grunneiernes representanter hadde

godk jent disponert til hyttetomter

Se siste del av Ad. 1 og 2.
(2)




31.5.84 /‘ side 2

Ad. 3. forts.

Vedr. fullmakter.

Ole Staurseth, valgt til formann i 1936, fungerte som formann fram til
sin ded 1 1953, ref. protokollen fra maetet 1 1948 underskrevet av to
grunneiere og avisartikkel i Andalsrmes Avis 1 1953, vedlegg nr. 3.
Etter 50-arene er det utfoart betydelig med dugnadsarbeid og penge-
innsamling, vesentlig fra hytte/tomteeiere, men ogsa fra enkelte
grunneiere. Det er en kjent sak at ogsd grunneiere var interessert i
en bedre standard pa veien. Alle midler innkommet pa tomtesalg har
gatt til vedlikehold og utbedringer av veien. Veien har hele tiden
vert det viktigste. Ref. vedlegg nr. 4 og side 33 i protokaollen.

Ad. 5. At bortfeste var ukjent for grunneierne kan vi tilbakevise, se brev
fra Asbjern Prytz av 4.6.76, vedlegg nr. 1, hvor to grunneiere var
med og tok ut tomten hans nr. 12.

Ad. 4. Veistyret har hatt fullmakten, ikke grunneierne eller hytteeierne.
Pengene har hele tiden gatt til veien.

Ad. 6. Tilbakevises.

Andalsnes, 31. mai 1984
Tremannsutvalget

v/Rolf Brevik

for Rolf Brevik

Astrid Aare

Vedlegg: vedlegg nr. 1, 2, 3 og 4
brev til styret for Skorgedalsveien fra jordskiftedomm. i Romsdal av
" " " " " " Langlia og Selsetra grunneiga
v/Erling Hagen av 15

kopi av kontrakt for Andalsnes Idrettsforening

Kopi: Rolf Brevik
Arvid Stennes
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" ADVOKATENE

MEDLEMMER AV DEN NORSKE ADVOKATFORENING
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GJORTZ, WUND, KNUDSEN, BERTHELSEN, GJORTZ

KEISER WILHELMSGATE 22 - IDUNGARDEN KONTORTELEFONER 23077
PRIVATTELEFONER
Hoyesteretlsadvckal Trygve Glortz 07112539
Heyesteret!sadvaka! Biorn Ove Lund - 21 '6C
- Acvckat @ysten Xnaudsen - 27154
RO] f BreV'lk Advokal Elisazetn Berthelsen -~ 38417
Ringgt. 47 Aavokal Jon Keld Gartz — 27867
6300 ANDALSNES -
POSTBOKS 115
6001 ALESUND. 22.05.84
BK/eb

AD: TVISTEN OM HYTTETOMTER PA FUGLEHAUGEN.

Vedlagt oversendes et eksemplar av prosesskrift til Romsdal herredsrett fra
advokat Erling Hagerup, mottatt her i dag.

Undertegnede har fatt svarfrist til 10.06.84, og jeg ter vennligst be om at
tremannsutvalget gjennomgdr dette kritisk og gir den uttalelse det mitte

foranledige.

Etter mitt skjenn er prosesskriftet svaert sterkt i form. Det fremgér at
enkeltpersoner i "dglgsmdl" har drevet med salg av hyttetomter, uten grunn-
eiernes viten og uten noen fullmakt fra disse. Det er nedvendig at dette

blir nermere belyst.

Av sa@rlig interesse er sporsmdlet om grunneiernes kunnskap/viten om det som

skjedde samt hvilke fullmakter "selgerne" mente & ha.

Jeg viser ellers til mitt brev av 28.03.84, hvor jeg ga en oversikt over
forhold som tremannsutvalget skulle vare behjelpelig med & f& klarlagt.

Jeg forutsetter at tremannsutvalget spker & utarbeide/fremskaffe det ngdven-

dige bakgrunnsmateriale, o&egéér i den forbindelse selvsagt til disposisjon
dersom det er noe dere ensker & fi avklart eller droftet narmere med meg.

Med ve\ann16‘/:1‘23;"/L

Pystein Knudsen
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PROSESSKRIFT
TIL

ROMSDAL HERREDSRETT

Sakseker: langlia og Selsetra grunneigarlag v/stvret,
Prosessfullmektig: Adv. Erling Hagerup, 640C HMHolde.

Saksekte: Kaspara Andal, Andalsnes, m. flere.
Prosessfullmektig: Adv. B@ystein Knutsen, Bcks 115, 6001 Alesund.

Jeg beklager at den av retten satte svarfrist er blitt oversittet.

Til det anferte i tilsﬁaret skal bemerkes:

Ad. 1 og 2.

Szkens forhistorie er - som opplyst i stevningen - at det i 1930 arene

ble arbeidet med anlegg av setervei. Bakgrunnen for dette arbeidet var

2]

hensynet til de "meget store og \=rdifulle beitz-23 ssterinteresser som

bervres", men ogsa av hensyn til skogsdriften.
Bevis:

Notat oppsatt av fylkesagronom Rangnes den 4.1.1935.

Det farste grumneiermolet der prol:--nll ble cpareilet, ble avholdt 10.1.35
etter innkalling av fylkesagronor Fungynes. I rztet ble bl.a. den ekonomiske
situasjonen for anlegget dreoftet, g det btle sediztt & scke om bidrag.

Videre valgle grunneierne sine tillilwronn § 1 & legget, Finznsieringen

av anlegget ble ogsa dreftet i flere sensie soier, bl.a. 1 mete 23.8.35 dar

det bl.a. ble antydet at pedvendig kapital til bygging av seterveien kunre

skaffes ved salg av hyltetomter, penqgeinnsamlinger, arbeidsytelser og krone-

rulling. I motet den 25.3.36 ble det beslutiet & undersike om det fureis

irnleresser for tomtekjop.
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Ved innkalling datert 2.4.36 ble s& samtlige "eiendoms-og bruksberettigede ’?
1 Lysédalen" innkalt til mete for & behandle spersmilet om bygging av
seterveien og om finansieringen, herunder spersmilet om hyttesalg til nevnte
formdl,  Vedtaket om hyttesalg i motet den 18.4.36 var saledes et ledd i
det pdgdende arbeidet for bygging av seterveien, og i metet den 18.4.36 ble
det av grunneierne beslutteft (mot en stemme) at et areal skulle disponeres
til tomtesalg til fordel for veibyggingen. Det ble besluttet at de av
grunnelerne valgte tillitsmenn matte samtykke i tomtesalg.
Bevis:
1. Protokoll for seterveien Ytre Skorgen - Langelisetra - Nordvikstelen

side 1 -11.
2. Avskrift av innkalling av 2.4.36.

I meteboken for komiteens mete den 1.7.36 heter det bl.a.:
"Det er brakt pd det rene at veikomiteen pa vegne av de eiendomsberettigede
har full lovlig adgang til & selge eller bortfeste tomter i Fuglehaugen til

fordel for veianlegget.

Beslutning:

Komiteen utsteder leiekontrakt pa tomteavstaelsen noenlunde i overenstemmelse

med forevist utkast, utarbeidet av Frost-Meese."

Det ble besluttet & "utstede leie-

Det areal som skulle disponeres etter

I metet den 2.12.36 foreld 15 seknader.
kontrakter" til de 15 navngitte sokerne.
vedtaket av 18,4,1936, var dermed nermere bestemt av grunneiernes repres-
enténter.

Bevis:

Protokoll side 15 - 18.

Av disse 15 godkjente festerne ble det ikke opprettet festekontrakt med 5,
og det foreligger felgelig kun 10 godkjente festekontrakter.
Den 5.5.1936 gjensto ca. 300 m. av anlegget samt bygging av bro, og ..:

finansieringen av restbelepet for fullferingen ble dreftet i flere meter,

uten at det ble funnet noen lesning fer krigen. Etter krigen ble spers-

malet om finansieringen av resten av anlegget gjenopptatt i mete 29.11.47.
Det siste styremstet som ble avholdt av grunneierrepresentantene, fant sted
den 23.4,1949.

Bevis:
Protokoll side 23 - 24 og side 26 - 30.




Arbeidet med seterveien ble fullfert i 1950.
Bevis:

Landbruksselskapets notat av 4.7.50.

Grunneierkomiteens arbeide var dermed avsluttet, og dette styre fungerte

ikke etter dette tidspunkt. :

Ellers var setring i det vesentligste opphert da seterveien omsider var
ferdig, og grunneierne hadde ikke lenger noen naringsinteresser av

betydning 1 veien. Kun to mindre bruk setret frem til 1960.

Ad. 3.
De 10 festekontrakter som grunneierrepresentantene utstedte i medhold av

vedtak 1 grunneiermete den 18.4.36 og styremete den 2.12.36 som ledd 1
finansieringen av byggingen av seterveien, bestrides ikke. Disse blir

fullt ut respektert.

Derimot bestrides de inngatte avtaler for de neste 37 hyttetomtene.
Disse ble bortfestet av uvedkommende etter veianleggets fullferelse, og
ligger utenom det areal som grunneiernes representanter hadde godkjent

disponert til hyttetomter. Det forela ingen fullmakt fra grunneierne

1 sameiet til & bortfeste disse tomter.

Bortfeste av.ca. 12 tomter i arene 1950 - 57 skjedde pd eget initiativ av

enkeltpersoner som ikke var grunneiere, og som ikke hadde noen fullmakter fra

noen grunneier. P& denne tid fantes det ellers ikke noe "styre".

Det sdkalte "styret for Skorgedalsveien" som hytteeierne lot velge i 1957

og 1958, hadde heller ikke fullmakt fra grunneierne til & foreta noe salg

eller bortfeste av noen tomter. Det foreligger derfor ingen fullmakt a

fortolke slik som antydet av saksskte.

Det var ingen problemer med finansieringen av anlegget'i 50 arene.

Veien var da ferdig bygget.

At hytteeierne fra 50 arene og utover ensket veil med bedre standard enn den
setervei som .grunneierne planla i 30 &rene, ga hytteierne selvfelgelig ingen

rett til & bortfeste annen manns eiendom for & skaffe seg ensket bilvei.
St Fh Ml et tesde o pacle for gt
v -

Grunneierne hadde i 50 3rene og 60 &rene ingen egeninteresse i salg eller

bortfeste av hyttetomter for et engangsbelep pévkr. 300,- pr. tomt.
(/—-Z/(- LA (L((/A_,-’LL ’(/‘/A/\/-‘——L._Vﬂ_.)
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\ For det forste var belepet da av uinteressant sterrelse. For det andre

hadde grunneierne ikke lenger seterinteresser. Det var kun hytteeierne

som hadde interesse av bortfeste i all stillhet til venner og kjente,

\ For grunneierne ble bortfestingen kjent lenge etter at den var foretatt,
; 3 y 4/_,{ Fa o ,

i i vd meed P Sl
bily Aot M- 1l Cfiline. Frh)
Ad. 5. 7
Arsaken til sondringen mellom de 10 ferste festerng og den svrige 37 som

er saksgkte i denne sak, skyldes selvfelgelig at de 10 ferste feste-
kontrakter er inngatt i henhold til fullmakt fra grunneierne. De evrige
37 er opprettet av personer som ikke er grunneiere, og som heller ikke

hadde noen som helst fullmakt fra grunneierne i sameiet,

Da nevnte protokolltilfersel ble gitt i 1979 ble det antatt at det var
opprettet festekontrakt med samtlige 15 godkjente festere. Grunneierne

hadde i 1979 enn& ikke fatt gjort seg : kjent med festekontraktene.

Det sdkalte "styret for Skorgedalsveien" som hytteeierne i egeninteresse

lot velge i 1957 og 1958, hadde ingen grunneierrepresentanter.

}{i e At hytteeierne lot velge inn to grunneiere og fire hbytteeiere i sitt styre,
détﬁikbgﬁﬁ(*7'medfarte selvfelgelig ikke at de to grunneierne representerte andre enn
TvAﬂ seg selv. De var ikke valgt av grunneierne som Deres representanter i
noen sammenheng, og de var heller ikke gitt noen fullmakter fra de svrige
Forevrig fremgar det ved gjennomgaelse av

grunneiere:-i sameiet.
"styret" at spsrsmalet om salg eller bortfeste av

protokoller for dette
hyttetomter ikke ble behandiet i noe styremete, bortsett fra mstet den

16.10.58 der kun hytteeiere var samlet, og hvor det heter at det ble

"besluttet at kassereren skulle ga hardt inn for & fa& kassert inn

W restansene pad solgte tomter, og likeledes preve best mulig & f& solgt

flere tomter".

Bortfestingen skjedde uformelt og i delgsmal av hytteeierne uten grunneiernes

kjennskap eller samtykke.

Grunneierne ble ferst lenge etter kjent med kontraktene da hyttebyggingen

var et faktum,

I tilsvaret provoseres opplyst og dokumentert at det har vart protestert
mot salg av hyttetomter. Det er ukjent at hytteeierne har foretatt salg

av saksgkernes eiendommer. Saksekte provoseres til a opplyse og
dokumentere nir dette har skjedd, og fra hvem og til hvem, samt til 3

opplyse og til & dokumentere .ndr hyttebyggingen skjedde.
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Sporsmalet om lovlighelen av foretatte festekontrakter var reist bl.s, 2?
1 forbindelse med jordskiftet sluttet den 3.12,69,

Bevis:

Utskrift av Jordskifterettens rettsbok side 25 - 26 i sak nr. 93/1902

for Romsdal jordskifterett.

Ad. 4.
Da hytteeierne aldri har hatt noen fullmakt til & selge eller bygsle

bort tomter, foreld ingen fullmakt & tilbakekalle.

Grunneiernes passivitet kan ikke tillegges noen betydning da bortfestingen

var ukjent for grunneierne inntil hyttebyggingen var et faktum lang tid

senere.

Grunneierne har heller ikke ”nytf godt" av pengene fra tomtesalgene,
Det er kun hytteeierne og friluftsinteresserte som har hatt fordel av

dette. Det er disse som har disponert midlene i egeninteresse.

Ad. 6.

Hevdsvilkarene er ikke tilstede. Det mangler b&de aktsom god tro og

tilstrekkelig lang hevdstid/brukstid.,

Det vil bli gjort gjeldende at aktsom god tro ikke foreld ved erverv av

hyttetomter fra andre hytteeiere som klart ikke var grunneiere.

xv“k,MALDe saksekte provoseres til & opplyse for hver enkelt hvem vedkommende

har inngatt festekontrakt med, eventuelt kjepeskontrakt.

-

Bruksrettshevd forutsettes bruk i hevdstid. Dette vilkar er heller ikke
oppfylt. Bl.a. er flere tomter ikke blitt bebygd. Her dette gjelder

sakspgkte nr. 2, 3, 5, 12 og 15.
De saksekte provoseres til & opplyse nar de forskjellige hytter ble byagd.

Det tas forbehold om ytterligere anfersler og bevistilbud, samt omformulering

av pastanden som nevnt i stevningen, nar forannevnte provokasjoner er etter-

kommet. ///'"/ /
I'p_/ld//den 11. mai 1984.

. >
/9(/(1 ‘J‘/"C /

Erling Hagerup
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fndalsnes, 7. mai 1984

VEDR. TVIST OM HYTTETOMTER PA FUGLEHAUGEN

1. mars 1984 var tremannsutvalget, Astrid Aarg, Arvid Stennes og
Rolf Brevik, i mgte hos advokat P.Knutsen i Alesund.

Vedlagt fglger kopi av brev fra @.Knutsen. Dette brevet ble
oversendt 3-mannsutvalget som et resultat av dette mgtet.

Som det fremgdr av brevet regner advokat Knudsen med at et belgp
pa kr. 1.000,- fra hver tomte/hytteeler vil vare tllstrekkellg til
a4 dekke advokathonorar - selv om vi skulle tape saken.

Skulle dette vise seg ikke & vare tilstrekkelig, vil restbelgpet
bli innkrevd senere.

Vi ber derfor om at hver enkelt benytter vedlagte bankgiroblankett
og betaler inn kr. 1.000,- pd var konto snarest og senest 1.7.84.
Eventuelt overskudd vil bli delt-utbetalt etter avslutting av

saken.

Vi ber ogsd om at hver enkelt studerer brevet fra advokat Knudsen

for evt., & komme med sine merknader.
Advokat Knudsen regner med at saken kommer for retten senhgstes

1984.

Ved eventuell henvendelse kontaktes Rolf Brevik pa telefon 072-
21502

Etter fullmakt
for Tremannsutvalget

/ Arvid Stennes
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AD: TVISTEN OM HYTTETOMTER PA FUGLEHAUGEN.

Vedlagt oversendes i 3 eksemplarer mitt tilsvar av.idag i ovennevnte sak.

Jeg forutsetter at de to andre eksemplarene gdr til de ovrige medlemmer av
“tremannsutvalget”. Jeg lar det std opp til tremannsutvalget selv & vurdere
hvorvidt det er hensiktsmessig & la dette bli kopiert opp og fordelt blant
de gvrige 33. Jeg ser ikke bort fra at det kan komme merknader av betydning.

Jeg minner ellers om den ordning som ble antydet ndr det gjelder det ckono-
miske mellomverendet. Etter mitt skjoenn vil en hensiktsmessig ordning kunne

vere denne:

- Hver av de saksgkte avkreves kr. 1.000.-, som deretter innsettes pad rente-

berende konto som kun kan disponeres av trehannsutva]get.

- Jeg gar ut fra at det belgp som her igjennom innkomzer, vil vare tilstrek-
kelig til & dekke utgiftene i saken. Under enhver omstendighet md dette
antas & gjore eventuelle ekstfainqbeta]inger beskjedne, om det aller verste
skulle skje - dvs. tap med fulle omkostninger.

Jeg presiserer i denne forbindelse at saken er svert egenartet, og neppe har
sin parallell noe sted. Dette gjor at domstolsprovingen fremstdr som natur-
]ig; Grurneierne har dpenbart medvirket til de problemer / uklarheter som
bestdr. Dette bor klarlig vis tillegges vekt ndr omkostningssporsmélet skal
avgjores, og uansett utfallet i realiteten.

~ Jeg minner ellers om de undersokelser som skulle foretas av tremannsutvalget,

herunder:

HZ
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ADVOKA (ENE
GJORTZ. LUND. KNUDSEN. BERTHELSEN. GJORTZ tesuno 28.03.84 :) 5" Si0€

- Klassifisering av underskrifter pd de bilag som er vedlagt Ronnebergs be-
; ;1J}L,AKL’ tenkning av 13.03.79. Hensikten er & f& frem hvem som er grunneier,
cd respektive hytteeier, samt fé& klarlagt hvem tredjemenn primert represen-

terte,
- Det skal videre undersogkes hvorvidt det ble solgt noen tomter av den grunn-

- eierkomité som fungerte i 47, 48 og 49.
¢ L7 #, s - Perioden mellom 1949 og 1957 mi sokes klarlagt noe narmere.

/ - Det opplyses ellers i stevningen at hytteeierne i 1957 holdt et mote pé&
4%’m75:177;; Andalsnes hvor det ble valgt en komité blant disse. Betyr dette at man
;flgfﬁ~va fra 1957 fikk en sa@rskilt komité for hytteeierne pd Fuglehaugen? Eller
T betyr det at grunneierne helt var skjevet ut av komitéen for Skorgedals-
= '*f;; veien, som foresto salgene av tomter?

i;iffi} Jeg er ellers opptatt av den informasjon som grunneierne har fétt fra styret
z;b~pnﬁ"i Skorgedalsveien (vedr. tomtesalg) i 40- og 50-&rene. Det gjelder sédvel

TR Efdk_munt]ig som skriftlig informasjon. Tankegangen er at jo mer grunneierne

'E}A{;ﬂ“$' visste om hva som skjedde, desto mer taler for at de md vare bundet av
& disposisjonene.
éL((4§ - Jea savner ellers skikkelig kart, hvor sdvel Skorgedalsveien som Fuglehaugen

er avmerket.
- Jeg vil ellers anse det som en vesentlig fordel. om de ulike interessser

Ao fax som har vart for bygging/bruk av veien, blir noe nazrmere klarlagt. Kon-
kret: hvilke interesser har grunneierne hatt opp gjennom 10-&rene. Var
det eksempelvis kun seterbruksinteresser i oppstartingsfasen, eller var
0gsd andre interesser inne i bildet?
- Et interessantsporsmdl er hvorvidt salget av hyttetomter pavirket de bidrag
som kom fra ulike offentlige myndigheter. Det underliggende sporsmdl er
f7ﬁ‘3i~ egentlig om grunneierne s& det i sin klare interesse at det ble solgt
] tomter ogsd i 40- og 50-&rene, fordi dette ga "dobbel" uttelling: bade
grunneierens betaling/innsats og lettere tilgang til offentlige bevilgninger?

~

Jeg forutsetter ellers at tremannsutvalget vurderer n@zrmere hvem av partene

<ff f;J%H/’ som bor forklare seg, og 1ikesd hvilke vitner som bor kjores for retten. Det
!

—7&434uAA er neppe noen grunn til & "overdimensjonere" forklaringene. Det viktigste er

j‘i&7*F““*“ at de som forklarer seg fremmer saken skikkelig, og at de ikke trekker i
ool Dable .
laf" ulik retning.

Jeg forutsetter ellers at tremannsutvalget - om man finner det hensiktsmessig -
kommenterer sdvel mitt tilsvar som eventuelle forhold ellers man mener er

i
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FOR

ROMSDAL HERREDSRETT
Hovedforhandling

Ar 1984 den 6. september ble rett holdt i rddhuset, Andalsnes.
Rettens formann: Sorenskriver Jens Christopheréen.

Domsmenn: Hans Lislien, Verma,
0Oddmund Lyngheim, Marstein, som begge har avgitt
forsikring fer.

Protokollferer: Rettens formann.

Sak nr. 14/84 A.

Sakseker: Langelia og Selsetra Grunneierlag.

Prosessfullmektig: Advokat Erling Hagerup, Molde,
Saksekt: Kaspara Andal m.fl. (36 parter, se vedlagte fortegnels
Prosessfullmektig: Advokat Bystein Knudsen, Alesund.

Saken gjelder: Festekontrakter i hytteomréade.

Til stede: For saksekeren Erling Hagen, Andreas Klungﬁes;
Sveinung Gylden3s og prosessfullmektigen, og av de
saksekte mette Arvid Stennes, Aslaug Rasmussen,

Rolf Brevik, Inger Bakke og Asbjern Prytz, og

prosessfullmektigen.

Rettsmetet i dag varte fra kl. 10.00 til kl. 16.45.

Retten hevet

Jens Christophersen'

Ar 1984 den 7. september fortsatte rettsmotet éamme sted, med’

de samme til stede.

Prosessfullmektigehe opplyste at partene er blitt enige om en

2 e e



minnelig ordning, og det ble inngdtt slikt

re.t ts for-.l 1k : 'é? 5

Grunneierne godkjenner festekontraktene for felgende
saksekte: 18 Erling Krohn, 19 Signe Rasmussen, 20 Sigrun
Krohn, 21 Rolf Brevik, 26 Inger Bakke, 27 Oddvar Undhjem,

28 Karl Rypdal, 29 Arvid Haukeberg, 31 Heidi Grande, 32 Lei:
Ramstad, 33 Kare Melbe, 34 Asbjern Prytz og 35 Norolf Dahle

Dog inngds nye kontrakter basert p& Bondelagets standard.

Dette for & oppna ensartethet og muliggjere tinglysning.

2. Med de svrige saksekte inngadr grunneierne nye festekontrakte
etter Bondelagets standard, med basis i 80 ars feste fra dafl
og slik at betaling ferst begynner a8 lepe om 10 ar.
Basispris pr. 15.8.84: kr. 400,-.

3. Utgifter til oppmédling, tinglysing o.l. betales av festerne.

4, Partene forplikter seg til & arbeide videre med spersmalet ¢
en mest mulig hensiktsmessig organisasjonsform for vedlikeht
m.v. av Skorgedalsvegen for fremtiden, og vil herunder ogsa
seke samarbeid med andre interesserte i vegen. Det navarends
vegstyret fungerer inntil nytt aﬁsvarlig organ matte overta.

5. Partene dekker hver sine saksomkostninger.

6. For den saksekte nr 12, -Peder Nords dedsbo v/Magda Nord, gi:
frist til 7.10.84 med & ta standpunkt til om forliket skal
tiltres eller saken fortsettes. For de evrige begjares saker
hevet som forlikt.

Erling Hagen (sign.) Inger Bakke (sign.)

Andreas Klungnes (sign.) Rolf Brevik (sign.)

Sveinung Gyldends (sign.) Arvid Stennes (sign.)

Erling Hagerup (sign.) Astrid Aare (sign.)

Arne Melbe (sign.)
Signe Rasmussen (sign.)
‘Asbj. Prytz (sign.)

Bystein Knudsen (sign.)




Retten avsa deretter slik 22

k jennelse

Partene har inngdtt rettsforlik og begjert saken hevet for alle

saksskte unntatt en.

Retten tar hevningsbegjaringen til felge og utsetter saken for
den ene gjenstaende part.

Kjennelsen er enstemmig.

S1utningag:

1. Hovedforhandlingen utsettes for saksekte nr 12, Peder Nords

dedsbo.

For evrig heves saken som forlikt.

Saksomkostninger tilkjennes ikke.

Retten hevet

Jens Christophersen

0ddmund Lyngheim Hans Lislien

Rett skrift kreftes:

Jens Christ

JC/sdl
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FORTEGNELSE OVER DE SAKSHBKTE

Kaspara Andal, 6300 Andalsnes
Knut Aare, Fjellgt. 18, 6300 Andalsnes f
Edith Staurset, 6300 Andalsnes ;
Egil Olsen, 6320 Isfjorden }
John Amundsen, Vollan 7, 6300 Andalsnes

Per Toven, Romsdalshesa, 6300 Andalsnes

Anton Amundsen,.Vink%lgt. 4, 6300 Andalsnes !
Jorgen Tokle, 6320 Isfjorden ’
Turid Holseter, 2600 Lillehamnmer C plesatipne

10. Viggo Nilseﬁ,Storgt. 75,

11. Walter Rowick, Fjellgt. 28, 6300 Andalsnes

12. Peder Nords dedsbo v/ Magda Nord, 6300 Andalsnes
13. Arvid Stennes, %ﬁéﬁy}r$7 6300 Andalsnes

14. Adolf Griiner, Fjellgt. 17, 6300 Andalsnes

15. Trygve Krohn, Romsdalsvn. 35, 6300 Andalsnes

16. Astrid Aarg, Teglvn. 31 B,.6300 Andalsnes’

17 . Kngngonge, Tverlegt. 1, 6300 Andalsnes

184 - Krohn, Fjellgt. 29, 6300 Andalsnes i

S
19. As%dgg'ﬁas ussen, Vidarsgt. 10 A,0slo 4

20. 8‘ Stor 6300 Andalsnes
21. Rolf Brevik, H%RggégEZJ- 6300 Andalsnes
22. Leif Oshﬁug, Vesterasvn. 6, 3960 Stathelle

ggﬁﬁ—E&de, 6320 Isfjorden
“n AL
24, Oétar Oshaug, Haug Basberg, 3100 Tensberg

>5. John Szth, Fjellgt. 15, 6300 Andalsnes
26. Inger Bakke, Teglverksvn. 31 A, 6300 Andalsnes
27. Oddvar Unhjem, Sophie Radiesvn. 3, 2000 Lillestrom

M { w_.y.-g ! g !

e
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29. Geggfﬁaukeberg,‘Bergvn.
30. Ivar Rasmussen. 6300 Andalsnes .
31. Heidi Grande, Storteigen 19, 6300 Endalsnes .

32. Leif Ramstad, Vangsvn. 18, 6300 Andalsnes

33, Kare Melbe, Bergvn. 15, 6300 Andalsnes

34, Asbjern Prytz, Ringgt. 27, 6300 Andalsnes

35. Norolf Dahle, Storgt. 28, 6300 Andalsnes
36. Kari ARare, c/o Astrid Aare, Teglverkvn. 31 B, 6300 EAndalsne

37, B Quiandarac o khee ekt




. ADVOKATENE 3\

GJORTZ, LUND, KNUDSEN, BERTHELSEN, GJORTZ

MEDLEMMER AV DEN NORSKE ADVOKATFORENING

KEISER WILHELMSGATE 22 - IDUNGARDEN KONTORTELEFON: ©71)23077
PRIVATTELEFONER:
Heyestarettsadvokat Trygve Glertz (071) 25 391
Hayesteretisadvokat Bjrn Ove Lund — 20615
Advokai @ystein Knudsen — 46210
RO] f Brev.i k Advokst Elisabeth Berthelsen — 38417
Storgt ) 25 Advokat Jon Ketil Gjertz — 27687
6300 Andalsnes
POSTBOKS 115
6001 ALESUND, 14, september 1984
VAR REF: GK/ nh

AD SAK NR. 14/84 A: Langelia og Selsetra grunneigarlag - Kaspara Aandal m.f].

Vedlagt oversendes 37 eksemplarer av rettsboken for Romsdal herredsrett i

ovennevnte sak.

Selve resultatet burde nd vare velkjent for alle, og fremgdr under enhver
omstendighet klart av side 2 i rettsboken - hvor rettsforliket er inntatt.
Jeg skal imidlertid kort skissere de viktigste argumentene for at jeg fant

& ville tilrd dette forliket:

1. Forsdvidt angdr de tomtefestere som hadde direkte kontakt med fabrikkeier
Staurset, s& har disse oppnddd det maksimale - nemlig full anerkjennelse
av sine rettigheter. Det som skjer denne gruppen, er en ren tilpasning,
basert pad at kontraktene skal tinglyses.

o 2. Det var ellers temmelig klart at Olger Staurset (og det styret som ble

oppnevnt i 1957) hadde en noe tvilsom salagsfullmakt. Realistisk sett
vurderte jeg forholdet dithen at retten mest sannsynlig ville konstatert
at det ikke foreld lovlig og tilstrekkelig fullmakt.

Hvordan retten i denne sammenheng ville vurdert det forhold at grunneierne
passivt valgte "& sitte pd gjerdet", kan det bare spekuleres om. Jeg er
redd dette argumentet ferst og fremst ville hatt gjennomslagskraft overfor
de tomtekjopere som kjepte av fabrikkeier Staurset. De kjente eksempler
p& annonsering av tomter skriver seg ogsd fra denne tiden (begynnelsen

av 50-tallet).

ol &
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3. Jeg var derfor av den formening at den subsidi@re innsigelse som jeg
fremsatte - nemlig at hevdsvilkdr foreld - ville bli den viktigste.
0gsd denne innsigelsen har imidlertid et par svakheter, som gjorde at
det besto en viss tapsrisiko.

Jeg tenker her for det forste pd det forhold at de tomtekjopere som
ikke har bygget, heller ikke vil kunne erverve festerett gjennom hevd.
Hvis den prinsipale pdstand (om at fullmakten gjaldt) ikke forte frem,
sd ville disse forsdvidt ha tapt saken fullstendig.

For det andre var jeg 0gsd i en viss tvil om kravet til s&kalt "aktsom
god tro" var tilstede i full hevdstid (20 &r). Det kan ikke sees bort
fra at retten ville kommet til det resultat at det i alle fall var grunn-
lag for tvil i 70-&rene, og i safall ville det ikke vart god tro i full
hevdstid.

4, Forliket mé& sdledes sees pd bakgrunn av en kalkulert avveining mellom
to alternativer: P& den ene side rettsforliket, og p& den annen side
det noe usikre utfallet av rettssaken.

I denne sammenheng var det etter mitt skjenn ogsd vesentlig & ha in mente
at det var viktig & ha et noenlunde brukbart forhold til grunneierne ogsa&
for fremtiden. Det dreier seg tross alt om et forholdsvis lite samfunn,
og Skorgedalsvegen - som alle vil vere avhengig av - vil ligge permanent
pé& stedet. Samarbeidsklimaet ville neppe blitt det beste uansett hvem
som hadde vunnet.

5. Jeg nevner til sist ogsd to andre argumenter som for undertegnede var av
en viss verdi: Det gjelder for det forste det forhold at saken er sdvidt
spesiell at det ville vare naturlig & forfslge den helt til Hoyesterett.

For det andre var det &penbart en viss forhandlingsvilje tilstede pd
grunneiersiden. Dette burde man pd hytteeiersiden ta konsekvensene av

- hvilket ogsd skjedde. Begge parter (som grupper betraktet) har mittet
bdde gi og ta. Grunneierne mé finne seg i ytterligere 10 &r uten noen
inntekter. Hytteeierne vil deretter mitte betale, men da til en forholdsvis
rimelig leie. Samtidig oppndr alle hyttekjeperne den fordel at forholdene

W3
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for fremtiden er ordnede: Kontraktene vil vere tinglyste, hyttene vil
kunne beldnes, salg kan kun nektes dersom det er saklige grunner for det

etc.

Totalt sett anser jeg sdledes lesningen som gunstig for tomtekjeperne/
hytteeierne. For noen kunne nok rettssaken gitt et bedre utfall, men da
neppe uten en flerdrig kamp i rettssalene. Samtidig ville en del nok ha
kommet ddrligere ut av en rettssak enn det forliket inneba-er. Min konklu-
sjon er sdledes at tomtekjeperne som gruppe bar vare vel forngyd med

resultatet.

Jeg benytter til sist anledningen til & takke for samarbeidet og snske
god hest pd Fuglehaugen!

Med vennlig hilsen

Pystein Knudsen

édvokat

Vedlegg
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TEKNISK ETAT

Rauma kommune 3(f

Telefon 21 711

J.nr.:

6301 ANDALSNES, den 20.09.85 (jé
' )

2621 Arkiv:
AM/eb ‘ i

Til 47 festere i Fuglehaugen hyttefelt

VEDR. PUNKTFESTE FOR HYTTETOMTER I FUGLEHAUGEN HYTTEFELT I
SKORGEDALEN, GNR 133 BNR 27

Det vises til brev av 14.06.85 fra Rolf M. Brevik til de
enkelte "hytteeierne” i Fuglehaugen hyttefelt. I brevet blir
de som gnsker & f3& sine festekontrakter tinglyst, bedt om &
kontakte Teknisk etat i Rauma kommune. Samtidig blir det i
-brevet antydet en kostnad pa kr 1.750,- for et punktfeste som
er ngdvendig for & kunne tinglyse en festekontrakt.

Fire av festerne har allerede ordnet med punktfeste og ting-
lysing. Dette gjelder tomt nr. 52, 56, 57 og 58 i henhold til
planen. Disse er bygslet i 1980 og tinglyst i 1983.

Av de resterende 47 festerne i hyttefeltet, som alle har gamle
festekontrakter fra fgr 1980, har bare 15 fulgt Breviks
oppfordring og bedt om punktfeste. Vi vil pa det sterkeste
anbefale samtlige 47 festere om & ordne med punktfeste og
tinglysing av festekontrakt. En festekontrakt som ikke er
tinglyst er ikke bindende for en eventuell tredje part.

D.v.s. at hvis en "hytteeier" i framtida f&r problemer fordi
han/hun ikke har tinglyst festekontrakt, sd kan han/hun risikere
4 matte f@gre sin egen rettssak for & bevise at de virkelig har
rett til & ha hytte i Fuglehaugen hyttefelt. En eventuell
rettssak.vil antakelig komme til & koste atskillig mer enn
kostnaden til punktfeste og tinglysing av festekontrakt.

Derfor bgr den som vil ordne med punktfeste og senere tinglysing
av festekontrakt, benytte anledningen til & £& ordnet opp i

dette na.

Vennligst returner vedlagte "svar-slipp" i utfylt stand snarest
Og senest innen 4. oktober 1985.

Vi tar sikte pd & f& med oss flest mulig av "hytteeierne" pé
et samlet opplegg. Dette for & gjgre det mer rasjonelt.
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I henhold til forskriftene 8.24 i Delingsloven av 23. juni 1978
kan mdlebrev for punktfeste ordnes ved at punktfeste stadfestes
uten mdling i marka dersom oppmdlingsmyndigheten finner det
forsvarlig ut -fra forholdene pd stedet. I s& fall m& det holdes

kartforretning; men forretningen kan i slike tilfeller holdes
som ren kontorforretning.

KOSTNADER:

Koordinater for punktfeste kan beregnes ut fra egnet kart.

Dette betyr i praksis at de hyttene som er gjengitt med til-
strekkelig ngyaktighet p& vart kartverk over omrddet, kan f&
stadfestet et punktfeste ut fra data pd kartet. Vi vil for disse
hyttene kun foreta kontrollmdling av noen f& hytter. Vart gkono-
miske kartverk er utgitt i 1976 og basert pd flyfotografering
fra 1971. I alt 34 hytter i Fuglehaugen hyttefelt er gjengitt
p& disse kartene, 4 er bygd senere, mens 9 fremdeles ikke er

bygd.
I henhold til gjeldende gebyrregulativ og vedtak i Teknisk styre

10.07.85 vil punktfeste for de 34 festerne som har festekontrakt
fra fg¢r 1980, og som har hytter bygd i 1971 og tidligere, koste:

kr 720,- i gebyr for kartforretning
+ " 250,- i tinglysingsgebyr for mdlebrev over punktfeste

Sum kxr_970,-

For de ¢vrige festerne, som har festekontrakter fra fgr 1980
og som har hytter bygd i 1972 eller senere, og for de festerne
som ikke har bygd hytte enda, og for de festerne som har kontrakt

fra 1980 og senere, vil punktfeste koste:
kr 1.500,- i gebyr for kartforretningen
o+ 250,- i tinglysingsgebyr for mdlebrev over punktfeste
+ " 50,- i merkemateriell (hvis hytte ikke er bygd)

Sum kr 1.800,- (eventuelﬁ kr 1.750,- hvis hytta er bygd).

Vi gj¢r oppmerksom pd at det ved oppsetting av et punktfeste for
en "hyttetomt" ikke blir oppmdlt et ngyaktig areal med grenser °
for den enkelte "hyttetomt". Eventuell avtale om hvor stort areal
den enkelte hytteeier skal disponere rundt hytta si, kan hvis
gpnskelig tas med i festekontrakten som blir tinglyst for den
enkelte hytte. Hvis noen av festerne ¢nsker oppmdling av et
ngyaktig avgrenset areal, vil dette koste ca. kr 3.500,-.

Punktfeste er en mye rimeligere lgsning og er altsd tilstrekkelig
for & £4 den enkelte festekontrakt tinglyst.

Det er vart hdp at samtlige n& benytter anledningen til & rekvirere
kartforretning over punktfeste for sin hytte, slik at vi kan
behandle saken mest mulig rasjonelt. Imidlertid er det tvilsomt

om vi fa&r tid til & foreta maling i marken i h¢gst for de
"hyttetomtene" der mdling er ngdvendig. Dette f&r vi komme narmere
tilbake til, da dette avhenger av "var og fgre" utover hgsten.




NAr milebrev over punktfeste er tinglyst (ordnes av teknisk e:
etat), kan festekontrakt sendes til tinglysing (ordnes av

grunneierne/adv. Hagerup).

:x
Med vennlig hilsen
Arvid Meyésj '
avd.ing.

Vedlegg 1: Fullstendig liste over festere.

Yedlegg 2: Svarslipp.
.Vedlegg 3: Kart.

Langlia og Selsetra Grunneigerlag v/Erling Hagen, Torvik
6320 Isfjorden

Adv. Erling Hagerup, Postboks 410,

Kopi:

6401 Molde




Det vises til plan for Fuglehaugen hyttefelt datert 31.01.79.

29

Fglgende 34 festere vil kunne f3d punktfeste for kr 970,-.

Tomt nr. Navn fester Adresse:
4 Lydia od¢ Anne Mork Ringgt. 3, 6300 Andalsnes
6 Karl Oshaug Tverligt. 1, 6300 Andalsnes
8 Roger Staurset Romsdalsvn. 45, 6300 Andalsnes
11 Norolf Dahle 6300 Andalsnes
12 Asbjgrn Prytz Ringgt. 47, 6300 Andalsnes
13 Kdre Melbg 6300 Andalsnes
14 Leif Ramstad 6300 Andalsnes
15 Heidi Grande 6300 Andalsnes
16 Ivar Rasmussen 6300 Andalsnes
17 Jon Arvid Haukeberg 6300 Andalsnes
18 Karl Rypdal Sprteigen 5, 6400 Molde
19 Oddvar Unhjem Sophie Radics vei 3, 2000 Lillestrgm
20 Inger Bakke Teglverksvn. 31 A, 6300 Andalsnes
21 Anton Amundsen Vinkelgt. 4, 6300 Andalsnes
22 Erling Krohn Fjellgt. 29, 6300 Andalsnes
23 Signe Rasmussen Vidarsgt. 10 Al, 0452 Oslo 4
24 Sigrun Krohn 6300 Andalsnes
26 Bodil Hansen Nedre Nygard 9c, 1482 Nittedal
27 Espen Woldstad Raket 1, 6320 Isfjorden
28 Einar Oshaug 6300 Andalsnes
29 Jon Sath Fjellgt. 15, 6300 Andalsnes
30 Astrid Aarg Teglverksvn. 31 B, 6300 Andalsnes
31 Jgrgen Tokle 6320 Isfjorden
32 Turid Holsether Beitevn. 3, 2600 Lillehammer
33 Viggo Nilsen s Frusethenga 14, 2800 Gjgvik
34 Walter Rovick Fjellgt. 28, 6300 Andalsnes
36 Arvid Stennes 6300 Andalsnes
37 Adolf Griner Fjellgt. 17, 6300 Andalsnes
41 Per Toven 6300 Andalsnes
43 Knut Monge Tverlegt. 1, 6300 Andalsnes
44 Anton Amundsen Vinkelgt. 4, 6300 Andalsnes
47 Egil Olsen 6320 Isfjorden
50 Kaspara Andahl 6300 Andalsnes .
51 Kari Aarg (Astrid) Teglverksvn. 31 B. 6300 Andalsnes
Fglgende 13 festere vil kunne fa& punktfeste for kr 1.750,- eller 1.800,
1. Andalsnes og Indre
Romsdal Turistforening 6300 Andalsnes Ikke bygd.
53 -"- 6300 Andalsnes kit
60 Ove Grimstad Vollan 17, 6300 Andalsnes -
5 Dagfinn Roald Kongens gt. 20, Andalsnes Bygd etter
1971
7 Rolf Larsen Nesgt. 1, 6300 Andalsnes ="
9 John Vangen Ringgt. 13, Andalsnes =
10 Alf Engen Sandegt. 3. ‘ X
6600 Sunndalsgra Ikke bygd
25 Rolf Brevik 6300 Andalsnes Bygd etter
971
35 Karin Husgy /
(Peder Nord's tomt) 6300 Andalsnes Ikke bygd
39 Trygve Krohn Romsdalsv. 35, Andalsnes o s
45 Edith Staurset 6300 Andalsnes it
48 Ole Johnny Amundsen 6300 Andalsnes =
49 Knut Aarg Fjellgt. 18, Andalsnes =




indalsnes, 14/6-88, 32

Vedr. festekontrakter pd Fuglehaugen/3korgedalen.
P2 oppfordring har undertegnede tatt kontakt med Erling Hagen, Tprvik

“~ o

for & etterlyse festekontralktene p2 tomtene p2 Fuglehaugen.

&
Det var som kjent avtalen at grunneiernes advokat Hagerup skulle fylles
ut disse.

Arsaken til at dette ikke er gjort ar at advokat Hagerup/srunneierne
venter p& at det skal foretas punktfeste): sette ut koordinatene for

nver enkelt tomt.
For & f& tinglyst festekontraktene m& nemlig punktfeste/koordinatene

vzre p&fert festekontrakten.

Advokat Hagerup har da ventet med & fylle ut festekontraktene i pivente
av disse koordinatene; dette for 2 spare ekstraarbeid og for & lette
saksgangen.

Derfor:

ne

Den av hytte/tomteeierne pa Fuglehaugen som ensker & tinglyse sine
festekontrakter m& henvende sez til Teknisk Btat - Andalsnes og der be
om punktfeste av sin tomt pZ Fuglehaugen. Dette vil for hver enkelt
som ber om punktfeste koste ca.kr.1.750,- ifelge Teknisk Ztat.

Det var onskelig om dette kunne skje snarest slik at Teknisk Etat kan
foreta et samlet punktfeste for flest mulig.

Hvis noen av nytte/tomteeierne ikke snsker & tinglyse sine festekontral
kan disse ta direkte kontakt med Erling Hagen - Torvik i R. for & f2
festekontraktene utskrevet. Det trengs da ikke punktfeste.

AltsA:

Den som onsker 3 tinglyse sine festekontrakter bes snarest mulig

henvende seg til Teknisk Etat - indalsnes for 4 f& foretatt punktfeste.

Skulle det vere uklarheter kan det tas kontzazkt med undertegnede.

Beste hilsen
Rolf M, Brevik

%/ freit
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FORKYNNING FOR:
Romsdal herredsrett

ved

(myndighatens navn)

r‘ 1
Herr Arvid Stennes,
6300 Andalsnes

stevning 1 sak Langelia og Selsetra Grunn-
eigarlag - Kaspara Aandal m.fl.
2. palegg om tilsvar
(beskrivelse av dokumentet/dokumentene)
regnes for forkynt for Dem kI. 14.00 _14.2. 1984 ~ (dato) selv om De skulle mr
dette brevet tidligere. At dokumentet er forkynt, vil si at det er kommet fram til Dem slik a

kan gjere Dem kjent med innholdet. Forkynningsdatoen regnes som utgangspunkt for fristberegning

Vedlagte dokument(er): 1.

Dersom De mottar dette brev senere enn nevnte dato, og ensker & gjore dette gjeldende, m
eller i brev. Arsaken til forsink

ma da opplyses.

Spersmal angiende denne forkynning kan tas opp over telefon eller ved personlig henvendel
vart kontor.

Merk:
De bes straks gi oss besk;’ed om at brevet er mottatt ved 3 fylle ut kvitteringen nedenfor og s

den tilbake til oss,

Frankert konvolutt er vedlagt og benyttes ved tilbakesendelsen.

Dersom vi ikke fdr mottakskvitteringen i retur, har vi anledning til d forkynne dette dokumerte

---m-»-»Roms‘da-lu---he»r-r-eds:ett ; -Molde,-den 8. februar 1984, He ns-Christophers
(sted) (dato) (u}nderskrift)

Denne forkynning skjer I h.t. lov av 13. august 1915 nr. 5 om domstolene §,'1159. Jfr. forskrifter fastsatt av Justis

tementet.

GA-3031, TRE. 20000, 10-83. A.L.N., Oslo

Bt Gmem Gt et e e Smn e Gwn oo




Prosessskjema nr. 7
(Vedheftes stevningen)
4

GA-3418. TRE.

7

Pélegg om tilsvar
Sak nr. 14/1984 A

Senestden 21.de dag etter at denne stevning er forkynt,
m4 saksokte

Arvid Stennes, Nesgt. 7, Andalsnes

enten innlevere til retten tilsvar i forberedende innlegg
eller mate personlig i retten og gi tilsvar. Sendes tilsvaret i posten,

ma4 det vare postlagt senest pa fristens siste dag.

Gjor saksokte ikke dette, kan dom bli avsagt p4 grunnlag av saksekerens

fremstilling av sakens sammenheng.
Skriftlig tilsvar ber gis i minst fire likelydende eksemplarer.

Har saksokte innsigelser 4 gjore mot at saken blir fremmet, m4 han komme
med dem i tilsvaret. Saksokte bor ogsa opplyse i tilsvaret om han har noe

4 si om tid, sted og varsel for hovedforhandlingen, og om han krever at

domsmenn blir tilkalt.

Rettens adresse er: Romsdalsgt. 1, Molde




ADVOKATENE Yf

MN
i Kontor: Amim. Krohgs gt. 3. 6400 Molde
Knut Anker Sentralbord: (072) 5833
Buankgiro: 9650.22.11305
BRUNVOLL HAGERUP P, £

6401 Molde,
Postboks 410

: . 385B/EH/BA

STEVNINSG
TIL
ROMSDAL HERREDSRETT

Sakspker: Langelia og Selsetra Grunneigarlag v/styret:
1. Erling Hagen, 6325 Torvik
2. Andreas Klungnes, 6325 Torvik
3. Sveinung Gyldenas, 6325 Torvik.
Prosessfullmektig: Adv. Erling Hagerup, Molde
Saksgkte: 1. Kaspara Andal, 6300 Andalsnes
2. Knut Aarg, Fjellgt. 18, 6300 Andalsnes
3. Edith Staurset, 6300 Andalsnes
4, Egil Olsen, 6320 Isfjorden
5. John Amundsen, Vollan 7, 6300 Andalsnes
6. Per Toven, Romsdalshorn, 6300 Andalsnes
7. Anton Amundsen, Vinkelgt. 4, 63200 Andalsnes
8. Jgrgen Tokle, 6320 Isfjorden
9. Turid Holseter, 2600 illehammer
10. Viggo Nilsep Storgt. #5+—2666Ltittestrom lcivk$4z;a:au
11. Walter Rowick, Fjellgt. 28, 6300 Andalsnes
12. Peder Nords dedsbo v/ Magda Nord, 6300 Andalsnes
13. Arvid Stennes, Nesgt. 7, 6300 Andalsnes
14, Adolf Griner, Fjellgt. 17, 6300 Andalsnes
15. Trygve Krohn, Romsdalsvn. 35, 6300 Andalsnes
16. Astrid Aare, Teglvn. 31 B, 6300 Andalsnes
17. Knut Monge, Tverlegt. 1, 6300 indalsnes

M 18. Bdv—Tmge Krohn, Fjellgt. 29, 6300 Andalsnes
19. Aslaug Rasmussen, Vidarsgt. 10 A,0Oslo 4

;4@(.
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OR-

" 20, Magne Audsen, Storgt. 27, 6300 Andalsnes }r':l

21, Ro}f Breyik, Ringgt. Z] 6300 And lsnes
Ll T 2N 24
22. Leif Oéhaﬁzt“Vestefasvn S/Iéé% §tathelle
23. F+ j n cSzFlA/V bUcv(A—Ca.l éng“%/é/nd

]

24, Ottar Oshaug, Haug Basberg, 3100 Tonsberg

25. John Sazth, Fjellgt. 15, 6300 Andalsnes

26. Inger Bakke, Teglverksvn. 31 A, 6300 Andalsnes

27. Oddvar Unhjem, Sophie Radiesvn, 3, 2000 Lillestrom
28. Kar] Rypdal, Serteigen 5, 6400 Molde
29./%Z;$'Haukeberg, Bergvn. 3 B, 6300 Andalsnes

30. Ivar Rasmussen. 6300 Andalsnes

31. Heidi Grande, Storteigen 19, 6300 Andalsnes

32, Leif Ramstad, Vangsvn. 18, 6300 Andalsnes

33. Kare Melbg, Bergvn. 15, 6300 Andalsnes

34, Asbjern Prytz, Ringgt. 27, 6300 Andalsnes

35. Norolf Dahle, Storgt. 28, 6300 Andalsnes

36. Kari Aarg, c/o Astrid Aare, Teglverkvn. 31 B, 6300 Anda

Prosessfullmektig: Heoyesterettsadv. Trygve Giertz, Postboks 115,
‘ 6001 Alesund.

Jeg forstar det slik at hgyesterettsadv. Gjortz repreéenterer
samtlige sakspkte, og at han derfor ber kunne vedta forkynnelse.

Saksgkerne er grunneiere i et fullstendig sameie i Langeli-

Selseter omradet, Langelia og Selsetra Grunneigarlag omfatter

samtlige grunneiere i omradet. En parsell av sameiet ble ved

kart og delingsforretning av 24.11.81 fradelt og gitt bruksnavnet

Fuglehaugen hyttefelt. Innen den fradelte parsell er det gjennom

en tid blitt oppfert en rekke hytter.

Saksgpkte hevder & kunne disponere over hver sin hyttetomt (i alt

37 tomter) innen Fuglehaugen hyttefelt. Saksgkerne kan ikke

akseptere dette da det er pa det rene at de saksgkte ikke har

inngatt noen avtaler med grunneierne,

Sakens forhistorie er at det i &4rene fra 1935 ble avholdt flere

grunneiermpter angaende planlagt anlegg av seterveien Ytre Skorgen

Langelisztra - Nordviksteglen. I forbindelse med veiarbeidene

valgte grunneierne sine tillitsmenn for & ta seg av de ngdvendige

oppgaver. I grunneiermgte ("generalforsamling") den 18.4.36 ble

det, som ledd i finansieringen av seterveien, vedtatt & selge noen

hyttetomter. De valgte tillitsmenn for grunneierne fikk i samme




-3

mote fuilmakt til & utstede kjopekontrakter, I mpote 2.12.36 Y}

°

vedtok grunneierrepresentantene a godkjenne flere se¢knader og
a utstede "leiekontrakter p3d hyttetomt" til flere personer.

Denne komite av tillitsmenn som grunneierne hadde valgt,
oppherte & fungere under krigen, og den kom ikke i gang igjen,
bortsett fra 3 mgter i henholdsvis 1947, 1948 og 1949,

Derimot holdt hytteeierne i 1957 et mg¢te pa Andalsnes hvor det
ble valgt en komite blant disse. Denne hytteeierkomite har

uten samtykke fra grunneierne, og uten annen hjemmel, delt ut
Ingen av de saksgkte har fatt overfort

tomter til de saksogkte.
noen hyttetomt fra grunneierne eller grunneiernes representanter.

For a sgke & bringe orden i forholdet har grunneierne tilbudt

de innklagede festekontrakter.
Bevis: Brev av 30.12.81 til de saksopgkte.

De saksgkte har avvist & fa ordnet forholdet pa tilbudt mate,
Bevis: Brev av 26.2.82 fra davarende H.r.avd.Rgnneberg,

Grunneierne ser etter dette ingen annen utvei enn 3 sgke domstolenes

bistand til & fa brakt forholdet i orden. De saksgkte bes i til-
svaret angi konkret og dokumentere for hver enkelt saksgkt hvilket
rettslig grunnlag som vil bli paberopt & foreligge for den angive-
lige rett til hyttetomt. Herunder bes ogsa angitt om det vil bli
hevdet & foreligge eiendomsrett, festerett, eller annen rettighet,
samt tomtestgrrelse og hvordan grensene eventuelt skal vare blitt

fastlagt. Videre bes opplyst hvilke sakseokte som har bebygd den

tomt de mener & kunne disponere, og hvem som ikke har gjort dette.

Saken ble behandlet i Rauma forliksrad den 1.11.83, men ble hen-
vist til retten som uforlikt. Forliksklage med pategning om

henvisning vedlegges i original.

Nar det er opplyst hvem av de saksgkte som har bygd hytter, og
hvem av de saksgkte som har ubebygde tomter, vil pastanden bli

omformulert. Forelgpig nedlegges slik




pastand: Yy

Som vilkdr for 34 la de saks@ktes hytter bli stidende, kjennes

Langelia og Selsetra Grunneigarlag berettiget til & kreve at
de sakspkte undertegner fremlagte festekontrakt og betaler

festeavgift kr. 600,- pr. ar, regnet fra 1,10.80.

For at de saksgpkte skal kunne disponere faktisk eller rettslig
over ubebygde hyttetomter i Fuglehaugen hyttefelt, er saksgkerne
berettiget til & stille samme vilkar som nevnt foran i punkt 1,

Saksgkerne tilkjennes saksomkostninger.

febphar 1984
'

& i
Erling/ﬁagerﬁp




_ , ADVOKATENE
RONNEBERG, LUND, GJORTZ oc BERTHELSEN F g
MEDLEMMER AV DEN NORSKE ADVOKATFORENING
KEISER WILHELMSGATE 22
IDUNGARDEN
Kontorteleionar:
23077 og 22473
Priveitelofoner:
Heayestarenisadvokst Anton J. Ranneberg (071) 37585
Advokat Erling Hagerup Heyestarsttsadvokatl Bjem Ove Lund — 21180
Heyesierensadvokat Trygve Gz — 25391
POStbOkS 410 Advokat Elissbeth Berthslsan — 38417

6400 Molde

POSTBOKS 116 -
6001 ALESUND, 26. februar 198:

AJR/nh

VEDR. SKORGEDALSVEGEN

Det vises til korrespondanse og konferanser om saken i vinter.

Jeg tillater meg & meddele fglgende oppsummerende merknader:

1

Sakbehandlingen:
Hytteeierne opptrer som et samlet hele, og er organisert

ved arsmgter, styre, etc., for s& vidt angdr fellesinter-

essene i omradet.

Mitt oppdrag er avledet ut fra dette, og med kontakt til
styret, og jeg har aldri hatt direkte kontakt med annet
et fatall medlemmer, som mgter i henhold til de instrukser

man til en hver tid f&r fra medlemmene.

Nar det gjelder forholdet til grunneierne, turde det fremga
med all klarhet fra korrespondansen over mange ar, at hytte-
eierne mener & ha fatt uttgmmende rettigheter - sa langt
dokumentene gar, ti1>rent faktisk & bli varende, og ikke

& kunne pdveltes nye byrder utover de man fra f¢r har.

Det er derfor meddelt enstemmighet hertil om at hytteeierne
vil motsette seg de nye festeforslag, og man er innstillet

pa& & se domstolens avgjgrelse for s& vidt.

Kun dersom hytteeierne ikke mitte bli gitt medhold i sitt
tidligere meddelte syn, vil man se seg ngdsaget til & aksep-
tere de etter hytteeierné?%or disse sterkt uheldige feste-

kontrakter som nd presenteres.




HOYESTERETTOADVOKATENE
RONNEBERG OG LUND

»

Aresuno. 26.2.1982 S1IDE 2

Hele sakkomplekset synes s3 saregent, at hytteeierne antar at

man kun kan f& varig ro i omradet, om man gjennom en ngktern

rettslig vurdering og analyse av problemene, far utenforstdend

dommere til & ta standpunkt til selve realiteten.

Det dreier seg ogsa om vesentlige interesser, bade for hytte-

eiere og grunneiere. Hele bakgrunnen for &pningen av Skorge-

dalen er samtidig ngkkelen for de vesentlige fritidsinteresser
man i dag kan konstatere foreligger i hele omradet. Hytte-
eierne mener at man ikke p& noen mate kan sette strek over
denne fortiden, og sa& langt man etter datidens forhold maktet
& ordne det formelle og f& en spesiell styring slik at Skorge-
dalsvegen har kunnet bli opprettholdt som en npdvendig trafikké

Derved mener man at grunneierne fortsatt har sitt lgpende

vederlag for de ytelser somlytteeierne i s& stort monn har

biret.

I denne forbindelse har jeg samtidig den glede a kunne oversend
arsberetningen for perioden 11.11.1980 - 8.12.1980. Jeg
vedlegger ogsa fotokopi av arsmgteprotokollen for 5.desember
1981, regnskap, og viser spesielt til det samarbeide som
dokumentene viser er fortsatt i god gjenge, for & opprettholde

vegstandard og opprustings/forbedringsalternativ for vegen.

Min oppfatning er at De ikke hverken kan eller bgr rette
flere henvendelser i sakens anledning. Det primzre b¢r na
vere & f& saken inn for domstolen, og det er opp til Deres

parter a starte sgksmidlet ved forliksklage og etterfglgende

stevning.

Undertegnede kan forelgpig oppgis som prosessfullmektig for

samtlige saksgkte. I forliksradet vil vel den enkelte matte

stevnes. NA&r saken bringes inn for herredsretten, bgr stevning

kunne vedtas til forkynnelse gjennom vart kontor, hvor jeg
antar at h.r.advokat Trygve Gjgrtz vil bli den som i siste

omgang far ansvaret for & fgre saken videre.
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RONNEBERG OG LUND, ALESUND, oL
“n o Y ?

Dersom ovennevnte synspunkt og retningslinjer tas til etter-
retning av Dem, vil jeg anse det ungdvendig pd det navarende

tidspunkt & involvere parter med en etter min mening noe over-

dimensjonert korrespondanse. Det er meddelt hertil at styrets

fullmakter er klare, og at samtlige er innstillet pa at saken
md g& rettslig, med mindre Deres part etter fortsatt moden
overveielse matte komme til at et endret standpunkt etter

helhetsvurdeding kanskje ogsd for grunneierne matte vare det

beste.

I sa fall vil jeg gjerne ytre at man fortsatt er villig til

drgftelse med sikte

Med hilsen

////mefg
Anton J gnneberg .

Vedlegg

péa rent praktiske og avklarende l¢gsninger.

3
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2 - MNL Hrunvoll pas - (072184441
* ~ .
}\-n{li AnkCl' l‘/r’"“’ Hagerup pos - (072) 36744
Bankgiro 9050 22 31308 \fg

BRUNVOLL HAGERUP Postpue 312419

Til tomtefestere i Fuglehagen
Wﬂffelt 6401 MO,dC, 30.12.81
Postboks 410

TQVIEFESIE I mmm' HYTTEFELT

Det fareligger nd milebrev far hyttefeltet sam er fradelt sameiet som en selvstendig eiendom.
Hensikten er at festetamtene skal kume fradeles og tinglyses pd dette ene brniksnunmer.i stede
for pa samtlige sameieres eiendammer.

Som tamtefesterme er kjent med, har grumeieme, representert vedlangelia og Selsetra
Grurmeigarlag, i lang tid arbeidet for & f4 til en avtale med tomtefesterne on festeavgift.

Dette arbeidet har desverre emrd ikke fert fram.

Grumeierne har tidligere krevet festeavgift far 32 tomter. Etter & ha innhentet kopd av
festekontraktene og fatt anledning til & studere disse, synes det Klart at grumeieme bare hx
med p4 & feste bart 10 tomter av de 47 tomtene sam er blitt disponert il fordel for “Skargeds
vegen''. Far de andre 37 tantene fareligper det ingen avtale mellam grumeieme og “tontefesten

Grumeieme krever derfar ogsa festeavgift far disse tontene. Festeavgiften er satt til

o kr. 600,- pr. & fra 1979 med indeksregulering hvert 10. ar.

Festeavgiftene far de 3 siste &rene utgjer kr. 1.800,-, og barnkgiroimbetalingskart far dette t
felger vedlagt. Belepet bes immbetalt imnen 15. janar 192. Utestdende fardringer blir etter

Fremtidige festeavgifter vil bli krevet imrbetalt p& forskudd. Avgiften for 1962 bes derfor
ogs3 overfert snarest og senest imnen 15. fe!:nxau*l%hlmekcrmosanq;gltt;évedlagte
irmbetalingskart. Festeavgiftene far senere &, dvs. fra og med aret 1983, farfaller deretter 1
betaling senest 1. desenber ret forut.

Videre felger ogs3 vedlagt festekartrakter i 3 eksemplarer sant kart. Festekontraktene bes
undertegret og rehxnatm%.naetta'vﬂjegsargefmﬁlbd&esaﬂirgﬁlfesh;rmavdetm
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origiralevsamplaret og tinglysningsgieparten ned grumeiemes underskrift ndr feste-
avgiftene er betalt.

Jeg antar det er i alle festeres interesse & 4 tinglyst festekontraktene. Utgiftene til
fradeling/malebrev md i tilfelle betales av festerme.

Gebyr for kartforretning over den enkelte tomt (purktfeste) koster far tiden kr. 1.290,-

med tillegg av merkemateriell og tinglysningsgebyr. Utgiftene til fradeling av hovedfeltet
blir ca. kr. 150,- fardelt p& hver tont. Pga. kostnadene har gnumeierme forelepig stillet

1bemmvano;prél1ngavdeed<eltetawtene De av festerme som ensker & fA tinglyst sine

festekantrakter, bes derfar gi wﬁertegnede skriftlig beskjed on dette og at utgiftene blir
betalt i henhold til avregning ndr milebrevet foreligger. Santidig md det imbetales til
undertegnede forskudd pd utgifter med kr. 1.400,- til dekning av gebyr og andel av utgifter

til fradeling av hovedfeltet.

Jeg ter hipe pd at alle festerme fimer foranstdende & vare en akseptabel-leening +il beste
for alle parter, slik at eksisterende tvistigheter herved kan bringes ut av verdsn og gi gruml

et godt og frukthart samarbeide i framtida.

Jeg vil heller ikke umnlate & p3peke den klare fardel det ma vare for festerme & £ rene og

Ellers gjeres herved oppmerksam p& at ubebygde tomter ikke kan bebyppes fer avkrevede feste-
avgifter er imrbetalt og festekartrakten er undertegnet. , :

Gjepart av dette brev sendes hir.adv. Rareberg til arientering.

e R @Q

Adresseliste, se baksiden




ARESSLISTY:

/Ka’qara And g, Andalsnes _

2 Knut Aaro, Fiellgt. 18 v =0 (e,

_3 Edith Staursct, Andalsnes

'/ Egil Olsen , Isfjarden

¢ Jan Anndsen, Vollan 7, Andalsnes
Per Toven, Romsdalshom. Andalsnes

Y Anten Amundsen, Vinkrlgt. 4, Andalsnes

m 1sfjorden
Leif Eversen, Molde
Gunder Nilsen, Storgt. 26, Lillestrem
Walter Rowick, Fjellgt. 28, Andalsnes
Peder Nord, Andalsnes
Kire Heen, Kongersgt. 10, Andalsnes
Adolf Griner, Fjellgt. 17, Andalsnes
Trygve Krahn, Ramsdalsvn. 35, Andalsnes
Astrid Aare, Teglv.v. 31 B, Andalsnes
Krut Mnge, Tverlegt. 1, Andalsnes
Edv. Inge Kran, Fjellgt. 29, Andalsnes
Aslayg Rasmssen,Vidarsgt. 10 A 1, Oslo 4
Magne Audsen, Storgt. 27, Andalsnes
Magrer Brevik, Ringgt. 47, Andalsnes
Leif Oshag, Vester@svn. 6, 3960, Stathelle
Fimn Eide, Isfjorden
Ottar Oshaug, Haus Baoberg, 3100 Tersberg
Jan Seth,Fjellgt 15, Andalsnes -

Z (b  Anton Ammdsen, Virkelg. 4, Andalsnes

Inger Bakke, Teglverksv. 31 A, Andalsnes
Oddvar Unhjem,Sophie Radiesv. 3, 2000 Lillestrem
Karl Rypdal, Serteigen 5 , Molde
- Gerd Haukeberg, Bergv. 3 B, Andalsnes
Aksel Rasmssen, Fjellgt. 14, Andalsnes
LamitZ Mark, Fjellgt. 12, Andalsnes
Leif Ramstad, Vangsv. 18, Andalsnes
Kire Melbo, Bergv. 15, Andalsnes
Asbjern Pryds, Rimgt. 27, Andalsnes

'Nav]_fnahle, Stargt. 28, Andalsnes
Kari Aare, c/o Astrid Aare, Teglverkvn. 31 B, Andalsnes
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ADVOXATENE

GJORTZ. LWUND. KNUDSEN, BERTHELSEN. GJORTZ ALESUNO. ‘28.03.84 _;/ sioe 3

M N A

av betydning for saken. Straks det foreligger nytt prosesskrift fra sak-
sokerne, vil selvsagt dette bli oversendt.

Jeg ser ellers frem til befaring p& stedet, som jeg forutsetter blir holdt

p& forsommeren idr.

_ﬁgd vennlig hilsen

Lo ; w2
’ PR S TS S Y]
[ J ..

Pystein Knudsen

advokat

Vedleqq.




Andalsnes, 11/2-84. :5 Z

Vedr. tomt/hytte p& Skorgedalen - forkynning.
I mote p& Grand Hotell 17/10-83 ble advokat @ystein Knudsen,
Alesund, engasjert som advokat for hytte og tomteeierne pa Fuglhaugen.

Ifelge tlf.samtale med advokat Knudsen m& hver enkelt undertegne og

returnere den mottatte svarslipp.
Dette er alt den enkelte av ods behever & foreta seg i ferste omgang.

Den videre saksgang vil advokat Knudsen og den valgte 3-mannskomité,
bestdende av Astrid Aare, Arvid Stennes, Rolf Brevik, ta seg av.

Skulle det vere uklarheter eller spgrsmi&l kan disse eventuelt rettes
til undertegnede over tl1f. (072) 21502 pa arbeid, evt.22027 privat.

For 3-mannkomitéen

s

~ Rol% M. Brevik




ADVOKATENE

-

GJORTZ, LUND, KNUDSEN, BERTHELSEN, GJORTZ

MEDLEMMER AV DEN NORSKE ADVOKATFORENING
KEISER \YILHELMSGATE 22 - IDUNGARDEN

Saksgker:

Prosessfullmektig:

Sakspkte:

Prosessfullmektig:

Serdes /Q)é/ .@/uwk M;éf(

til vl " == /criontering,
rleer i Q”/a -SY
CRAE T LN
AL vwoay
TILSVAR
til

ROMSDAL HERREDSRETT

KONTORTELEFONER 23077

PRIVATTELEFONER
Hayesteraltsagvoral Trygve Giartz
Hoyesteretlsacvokat Bjern Ove Lund
AzZvorat Qysten Knudsen

Acvokat Elisateth Barineisen
Acvokat Jon Ketit Giertz

POSTBOKS 115

6001 ALESUND. 28.03.84
gK/eb

Langelia og Selsetra grunneigarlag v/styret

Kaspara Aandal, 6300 Andalsnes
Advokat 8Bystein Knudsen, Boks 115, 6001 Alesund

* % %

Advokat Erling Hagerup, Boks 410, 6401 Molde

m/f1l.

1. Undertegnede er bedt om & representere de saksokte i narvarende sak.

Q71) 25 39

21180
27 154
38417
27 687

Tilsvarsfristen i saken er forlenget til 28.03.84 i henhold til herreds-
rettens brev av 15.03.84.

Blant hytteeierne er det oppnevnt et internt tremannsutvalg i anledning

nerverende sak. Jeg hadde den 22.03.84 konferanse med to av de tre til-
litsmennene i tremannsutvalget.

av stevningen - kan virke noe ufullstendig.

Sakens forhistorie - slik den fremgar

Fra hytteeiernes side anser

en det av vesentlig betydning at den historiske utvikling bak konflikten

blir belyst s& godt som mulig.

Det tas derfor forbehold om ytterligere bevistilbud gjennom senere pro-

sesskrift, herunder ogsd tilbud om partsforklarinaer/vitnebevis.

2. Det synes & vare enighet mellom partene om at utgéngspunktet md tas i

den besiutning som ble truffet i grunneiermste -"generalforsamling"-

den 18.04.1936.

Som post 3 - "angdende salg av hyttetomter i Fuglehaugen"-

wf 2




M N A

ADVOKATENE
GJORTZ. LUND. KMUDSEN, BERTHELSEN. GJORTZ Acesuno 28.03.84 S Y si0€ 2

ble det besluttet (under narmere presiserte vilkdr) & foreta tomtesalg

av et areale til fordel for veianlegget.
s Bevis: Avskrift av protokollen fra nevnte mgte (bilag 1).

Den grunnleggende forutsetning var at grunneierne hadde lovlig adgang
til slikt tomtesalg. I denne forbindelse ble Lars Tokle i Molde, som
etter det opplyste skal ha vaert fylkesfullmektig ved Mgre og Romsdal
fylkesmannkontor kontaktet. Han hadde visstnok juridisk utdannelse.
Av brevet til Lars Tokle fremgdr at tvilen dreier seg om hvorvidt salg
kan skje ved flertallsvedtak. Det blir bekreftet at det er lovlig ad-

gang til dette.

S Bevis: Avskrift av brevet til Lars Tokle, dat. Andalsnes 20.04.1936
(bilag 2).
Brev fra Lars Tokle til Anton Skare (som formodentlig har for-
wl's fattet ovennevnte brev), dat. Molde 19.05.1936 (bilag 3).

Etter at det juridiske grunnlag var klarlagt, ble det holdt meote av det
oppnevnte styret. Til dette motet foreld tydeligvis et forhé&ndsutar-
beidet kontraktsforslag, som senere er benyttet overfor hytteeierne.

Bevis: Kopi av denne "basiskontrakten" (bilag 4).

3. Fra hytteeiernes side anser en det rettslig sett klart at det nevnte
styret for Skorgedalsveien hadde nedvendig fullmakt til & inngd avtaler
om salg av hyttetomter fcr & finansiere Skorgedalsveien. I denne for-
bindelse understrekes at ikke bare i slutten av 30-drene, men o0gsé i
slutten av 40-é&rene og i 50-&rene, var det problemer med finansieringen

av veien.

Fullmakten md fortolkes under hensyntaken til den klare egeninteresse
grunneierne hadde i salg av hyttetomter. P& denne maten fikk man midler
til realiseringen av det primere formdl, som var grunneiernes seterinter-

esser i omradet.

4. Hytteeierne har aldri blitt gjort kjent med at fullmakten av grunneierne
er tilbakekalt.

A3
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Subsidiart vil bli anfert, at selv om formell tilbakekalling ikke skulle
vere nodvendig, s& m& grunneierne vare bundet av den utviste passivitet.
Grunneierne har ikke bare passivt konstatert at hyttetomter fortsatt ble
solgt pd Fuglehaugen, men har hele tiden nytt godt av de penger dette

innbragte og den dugnadsinnsats som er ajort p& veien.’

Jeg understreker i denne forbindelse at hytteeierne ikke bare har betalt
et bestemt belep ved kontraktsinngdeisen (et belsp som md sees i rela-
sjon til pengeverdien p& de aktuelle tidspunkter), men det er flere ganger
ytt ekstraordinzre tilskudd til veien, likesom det har vert utfert en
omfattende dugnadsinnsats opp gjennom &rene. Det forhold at grunneierne -
sdvidt forstds i begynnelsen av 60-drene - har mistet bl.a. seterinter-
essene i omrddet, og er pd leting etter andre inntektskilder, kan ikke

gi grunnlag for med tilbakevirkende kraft & sette strek over inngédtte

kontrakter.

. Den sondring som er gjort mellom de 10 forste (?) tomtekjopere og de

senere, virker noe vilkdrlig. Saksgkte provoseres til 3 redegjore
nermere for hvilke kriterier som er lagt tiT grunn for denne grense-

trekningen.

Tidligere har man fra grunneiersiden antydet at 15 tomter ville godkjen-
nes. Jeg viser til protokolltilfersel fra styremste i Skorgedalsveien
den 31.05.79:

“Protokollen av 1935 vedr. bortfesting av hyttetomter i Fuglehaugen til
fordel for Skorgedalsveien, er noe upresis, men m& likevel tolkes slik
at grunneierne kun har gitt lefte om 15 tomter."

Bevis: Kopi av nevnte utskrift fra styremeste den 31.05.79 (bilag 5).

Etter de saksektes oppfatning er det intet grunnlag for & trekke noe
skille mellom de 10 og de senere kjepere. Sé&vidt jeg kan se er ingen
tomter solgt senere enn 1960, og grunneiernes innvendinger ser ut til

3 referere seg til tiden etter dette.

I denne forbindelse bemerkes ogsé, at hvis grunneiernes representanter
i styret for Skorgedalsveien var av den oppfating at styreflertallet
gikk lenger enn sitt mandat/fullmakten, s& burde dette vaert anmerket

/4
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sarskilt. Saksgkte provoseres til & fremlegge eventuell dokumentasjon
for at lovligheten av foretatte salg av hyttetomter har vart bestridt

av grunneierne.

. Atter subsidi@rt vil bli hevdet at tomtekjoperne under enhver omstendig-

het har hevdet bruksrett - dvs. festerett i samsvar med sine kontrakter.

Jeg viser forsdvidt til hevdslovens § 7, som sier:

"Den som brukar eller har tingen som om han var bruksrettshavar, hevdar
bruksrett."”

§ 7, 2. ledd henviser ellers til lovens regler om eigedomshevd, 8§ 2-6,
som “gjeld tilsvarande". Dette innebarer at den som i aktsom god tro
har ment & ha en slik bruksrett i 20 &r, hevder s1ik rett.

Ut fra regelen om at ingen kan hevde rett i strid med sin hjemmel - jfr.
hevdslovens § 5 - vil det ikke bli anfert at grunneierne har krav pd
bruksrett utover 99 &r, og seivsagt heller ikke at de saksgkte har erver-

vet full eijendomsrett.

. Av det foranstdende vil fremgé at de sakspkte mener & ha de rettigheter

som fremgdr av deres réspektive kontrakter. Man kan derfor ikke aksep-
tere det tilbud om nye festekontrakter som saksokerne har fremlagt.

Hvis de saksokte, eventuelt enkelte, ikke fir medhold i sine rettigheter
i h.h.t. festekontraktene, vil man subsidiart se seg nodsaget til & god-
ta det fremlagte utkast.

Det nedlegges slik forelobig

p&stand:

De sakspokte frifinnes.
De saksokte tilkjennes saksomkostninger.

«/5
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Nzrverende tilsvar i 5 eksemplarer.

Alesund, den 28.03.84.

-

S%’/LV\; («éﬂc&aw
Uyistein Knudsen

advokat

aesuvo. 28.,03.84

5+
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Andalsnes 20 april 1936.

Herr Lars Tokle,
Molde.

Et Jjuridisk spgrmdl , som jeg antar Du er den rette til at sv:
d'
in del interesserte seterbrukere og elendomsbeLeutblgedesgkte 1L ji
g Tik 5So0o00 kroner 1il oparbeidelse av szY¥ervel @oxlvel) fra ytre
kogen til Langeliszter.
‘en nedsatte arbeidskomite har bl. a. for & skaffe penger til vei-
nlegget foxeslétt'eg~1é¢v—veévav~p& ~ev-BgTe-av a s®lge hyttetomt-
r 1 Fuglehaugen, som llgger 1 sameiet.
“amtlige som kan antas & ha eiendom derborte var til siste lgidag
ovlig innkalt til mgte for 4 behandle veispgismilet, bl. a. tomtc
alg. Forslaget om tomtesalg blev vedtatt mot en stemme, pad be-
ingelser som med bestemthet kan pdstdes ikke vil vare til hinder
or navnen. !
u er det imidlertid reist tvil om lovligheten av tomtesalgbu.
an nogen f4, som muligens har rettigheter i sameiet nekte og nin:
1t sidnt foretagende? . Det beumerkes at vedkommende protestanter
okner til Lysdadalen og deres kreaturer kommer aldrig pad Fuglehauc
cd en fot.
vis det +il bygnlnbnav veien blir oenyttet endel penger skaffct
ilveie pa ovenfor @ntyaet mdte, blir da samtlige hﬂvneberottlbedc
sanmelet medeiere i veien? og xan denyite denne 1 liknet med dem
om yter direkte bpidrag og pauar sig vedlikehold 7
eg vil vere taknemmellg for & f£& dlsse su¢rsmaLpesvaret snares’

ulig.
Lrbgdigst
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LASS TOKLE
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Herr Anton ‘Skare,

"1 besvarelse av Deres

la'res, at som almindelig regel

enige, nAr det skal utzves nog

utover det vanligs. For Skorge

eiefornoldet temmelig innvikle

vedkommende vanskelig & bevise

fﬂluy ),

liolde den 19. mal 1935. éﬂ

)
44

[ON
'\

lsnes.

Yo

orev av 21. . mnd. meddeles at det
ma det fordres at alle sameiere er
n synderlig rddighet over ot sameie

- 05 Lj#sadalens vedkommende er sam-

t, og det er forimentlig for de fleste:s

nvor langt deres elendoms- eller

bruksrett strekker sig. Salg eller bortfeste av tomter vil ganske

visst komme utenfor det hittidige bruk og vil ikke i ulmindelighet

kxunne foregd uten alle sameier
sum ner gjelder mindre tomter,
forringelse av selve rettignet

™
ina

endommens forbedring, vil ol
et flertall peslutter & selge
éraz til veiarveidet. lMen jeg

festeren ikke vil kunne

seitor sig

veiens oparveil

et

velen, vil jez bemerke, &t &
nvad jeg har sagt foran, st

-

mc

arceidelsen mi ogsi alle sa

innremner at spyromalet kun stille

vedlikenholdet ungir gjsr jeg o

e3 samtykke. Men jeg mener at nvor det

~—

som ikke vil medfgre nogen paviselil:

'

ens, og hvor utbyttet anvendes til el-

ixxe utsette siz for noget ansvur os

tcmter og 4 benytte utbritet

siier

]

pneren

at £j&

&5 MUl S€.V3n !

Ge oruxsoverettigede, soig iiie

deise eller vedlixenold, vil A

vii veeare mest 1 overenssteiuiclse e

vaert med 4 bidra £1]

it

til a obruke veiou,

tvilsomt, Hvad imiclertiu

pa, at efter veiloveas {4 o

pmerksom

05 89 kan mun tvinge enhver druksterettiget til & delta i veoliwu-

noldet i forhold til bruken.




6/

dighet at det

.v"\-.\
]

. s

til velens oparbeidelse er tilstitt statsoidrag ikke medfgrer no

geg gjrr til slutt opmeriksoa pd at den omsten

iBen

rett for utenforstiende (d. v. s. andre enn de som har deltatt i op-

arbeidelsen) til & bruke velen. Som De Vil erindre uttalte jeg unde:

personlig konferanse tvil herom, men den er altsi nu bortfalft.

iArogdigst
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Til
Tomteeierne pa Fuglehaugen.

Ang. tomtesak - Innkallelse til Forliksrad.

For at mann skal f4 en mest mulig samsvpilt fremstilling ovenfor

Forliksradet p4d grunneiernes krav om ny bygselavgift innkalles
De hermed til mete p& Grand Hotell, mawogg 17—/0-&3 Wkt ]88 .

Formannen i Forliksriddet har bedt om, hvis mulig, at et fatall
roter i forliksradet, men da med fullmakt fra dem som ikke mater.

Sakliste for motet.

Sak 1. Diskutere om forlik er verdt & forseke.
" 2. Hvis svaret er nei i sak en md advckat engasjeres for

eventuell rettssak.
" 3. Dekning av omkostninger ved eventuell rettssak.
" 4. Valg p4d 3 personer til & mete i Forliksraédet, samt senere
& vere kontaktledd mellem advokat og hyhthemhmme tomteeiere.
Det regnes med at de f& som ikke har fatt innkallelse til
Forlikiradet. ogsi kommer pi dette motet.
Det regnes med at de som ikke har anledning til & mete, godtar

de vedtak som blir gjort.

Tomtekommiteen

Edv. 0. Nes Rolf Brevik Karl Oshaug
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M\ Kontor: Storgt 25, 6400 Molde
Sentralbord. (072) 55833

Knut Anker Erling Bankgiro: 9650 2231308
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6401 Molde.
Postboks 410
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1 KSKLAGE * W {“’i
til
RAUMA FORLIKSRAD

F ORL

Klager: Langelia og Selsetra grunneigarlag v/styret:
1. Erling Hagen, 6325 Torvik.
2. Andreas Klungnes, 6325 Torvik.
3. Sveinung Gyldends, 6325 Torvik.
Prosessfullmektig: Advokat Erling Hagerup, 6400 Molde.

Innklaget: 1. Kaspara Andal, 6300 Andalsnes.
Knut Aare, Fjellgt. 18, 6300 Andalsnes.

Anton Amundsen, Vinkelgt. 4, Andalsnes. /7o ¢

« Jergentjokle, Isfgorden
9. Le1£~gx o AL bsntinmc s

10. Gunhbr Nilsen, S%ﬁfgff‘fﬁh~%444€%%¥9m.kéﬁjcﬁﬁzkﬁfL‘

11. Walter Row1ck F;e]]gt 28, Andalsnes. '
% 12. Peder, Nard, ‘ Rndalokes. A i v A
% 13. kiﬁ?A%ééﬁfAkongeﬁéjiL_lo Andalsnes.

14. Adolf Gruner, Fjellgt. 17, Andalsnes -

15. Trygve Krohn, Romsdalsvn. 35, Andalsnes.

16. Astrid Aare, Teglv.v. 31 B, Andalsnes.

17. Knut Monge, Tverlegt. 1, Andalsnes.

18. Edv. Inge Krohn, Fjellgt. 29, Andalsnes.

19. Aslaug Rasmussen, Vidarsgt. 10 A, Oslo 4.

20. Magne Audsen, Storgt. 27, Andalsnes.

2.

3. Edith Staurset, 6300 Andalsnes.

4. Egil Olsen , Isfjorden.

5. John Amundsen, Vollan 7, Andalsnes.

6. Per Toven, Romsdalshorn, Andalsnes. i )
8
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x 21, Magﬂ.ﬁLB_-Eﬁ_l_k Ringgt. 47+ Andalsnes. ‘g
22. Leif Oshaug, Vesterasvn. 6, 3960 Stathelle. :

23. Finn Eide, Isfjorden.
24. Ottar Oshaug, Haus Baoberg, 3100 Tensberg.

25. John Sath, Fjellgt. 15, Andalsnes.

26 .-Anton Amund } —4
Z..27. Inger Bakke, Teglverksv. 31 A, Andalsnes.

.~ 28. 0ddvar Unhjem, Sophie Radiesv. 3, 2000 Lillestrenm.
2~ 29. Karl Rypdal, Serteigen 5, Molde.
< *30. Gerd Haukeberg, Bergv. Anda%ines
B ¢ Lt A AT
XN 31, Aksel, Rasmussen, FJe]]gt 14 Andalsnes.
; S (e Cor

X32. Lauritz Mork, Fjellgt. , Andalsnes.

~ L 33. Leif Ramstad, Vangsv. 18, Anda]snes.
34. Kére_Melbe, Bergv. 15, Andalsnes.

=~ 35. Asbjern Pryds, Ringgt. 27, Andalsnes.
i¥ 36. Norolf Dahle, Storgt. 28, Andalsnes.
=. 37. Kari Aare, c/o Astrid Aare, Teglverkvn. 31B, Andalsne

Klagerne er grunneiere i et fullstendig sameie i Langeli -

Selseteromrdadet. En parsell av sameiet ble ved kart og delings-

forretning av 24.11.81 fradelt og gitt bruksnavnet Fugle-
haugen hyttefelt. 1Innen den fraskilte parsell er det gjennom

en tid blitt oppfert en rekke hytter.

Innklagede hevder @ kunne disponere over hver sin hyttetomt
(i alt 37 tomter) innen hyttefeltet. Klagerne kan ikke
akseptere dette da det er pa det rene at de innklagede ikke

har inngatt noen avtale med grunneierne.

Sakens forhistorie er at det i arene fra 1935 ble avholdt flere
grunneiermgter angaende planlagt anlegg av seterveien Ytre
Skorgen - Langelisatra - Nordvikstelen. I forbindelse med
veiarbeidene valgt grunneierne tillitsmenn for & ta seg av

de nedvendige oppgaver. I grunneiermste (“generalforsamling”)
den 18. april 1936 ble det som ledd i finansieringen .av
seterveien vedtatt @ selge noen hyttetomter. De valgte tillits-

menn for grunneierne fikk i samme mete fullmakt til 3 utstede




kjepekontrakter. I moete den 2. desember 1936 vedtok grunn-

eierrepresentantene & godkjenne flere seknader og utstede C;
“leiekontrakter pad hyttetomt" til flere personer.

Denne komite av tillitsmenn som grunneierne hadde valgt, opp-

herte a fungere under krigen, og den kom ikke i gang igjen,

bortsett fra tre meter henholdsvis i 1947, 1948 og 1949,

Derimot holdt hytteeierne i 1957 et mete pa Andalsnes hvor
Denne hytteeierkomite

det ble valgt en komite av disse.
har uten samtykke fra grunneierne og uten annen hjemmel, delt

ut tomter til de innklagede.

For & sgke a bringe orden i forholdet har grunneierne tilbudt

de innklagede festekontrakter.
Bevis: Brev av 30.12.81 til de innklagede.

De innklagede har avvist &8 fda ordnet forholdet pa tilbudt

mate.

Bevis: Brev av 26. februar 1982 fra daverende Hsyesteretts-

advokat Renneberg.

GrunneiernéAser etter dette ingen annen utvei en & seke
domsstolenes bistand til @ fa brakt forholdet i orden.
Grunneierne har enstemmig vedtatt a ga til seksmal. Styret
for grunneierlaget er gitt forliksfullmakt.
Bevis:
1. Utskrift av protokollen for grunneierlagets arsmote

den 29.3.82 med paskrift fra de grunneiere som ikke

var til stede pa arsmotet.
2. Forliksfullmakt.

Pa grunn av belepets steorrelse vedlegges ingen formell pastand.
Dersom forlik ikke oppnds, vil klagerne for retten kreve at
grunneierlaget kan sette felgende betingelse for at de inn-

klagede fortsatt kan ha sine hytter staende eller kunne di-

sponere over "sine" tomter: De innklagede plikter & under- -

tegne de fremlagte forslag til festekontrakter og & betale

festeavgift fra og med .1980. .




Vedleggene til denne forliksklage i ett eksemplar til |
forliksradet. 68
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Forkynnelse:

')
Pertouo immiizlles til & =otc i1 forlikxcrddet den tirsdag 1.
novenber 1983 klokken /oo i 04d Fellow-husot pd Andalsnes.

Uba lir inaxlareds whon /yldis fos0-131, ke e wll avsagt uv

Zorlilcsrddet pd grunnlog av klagerens frenstilling av saken,

Kla :m ncd denne ina':alling blir & foritynnc for innklzzéde ned 5
fem dagers varsel.

indelsnes den 30.9.83

Levi B. Myklebust
forlilsridets formann

Ar 77 dez 7  Klokikeslett '“J-  ble demne klage umed
innralling lovlig forkynt for 7~ o f7es s o
/ :..A,—..u\ P

~ om forlzyanelse ble levert

Selrreftct avskiTift med piterminz
Til e

Sette oveimreltes 1 hemhold %il avgitt fersiiring.
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